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Stalo se hezkou a uzite¢nou tradici, ze kazdy rok v tino-
ru v souvislosti se svatkem zamilovanych vzdy znovu
promyslime smysl instituce zvané manzelstvi. Celo-
spoleéensky akceptovana iniciativa zvana Narodni ty-
den manzelstvi (NTM) je v Ceské i Slovenské republice
vhodnou platformou k tomu, abychom tuto myslenku
mohli spole¢né sdilet nejen na pidé nasich rodin, cirk-
ve, ale i s nasimi spoluobcany.

Kazdym rokem pro vas, ktefi se chcete aktivné zapo-
jit, pripravujeme pisemné podklady k premysleni. Letos
organiza¢ni tym NTM navrhl, abychom se spole¢né za-
byvali myslenkou ztrat a nalez v manzelstvi.

Napadlo mne, Ze by stalo za to zjistit, jak se s tou-
to problematikou vyporadavaly kdysi ddvno manzelské
pary, o nichz je rec v Bibli. Pozadal jsem proto nékteré
ze svych pratel teologl, kteri se aktivné zabyvaji vzta-
hovym poradenstvim, aby se nad touto otazkou zamys-
leli. Vznikl tak zajimavy a inspirujici sbornik, ktery viele
doporucuji k preéteni véem manzelskym pariim i tém,
ktefi o manzelstvi vazné uvazuiji.

Tato mini kazani si v ramci NTM muizete procitat
v soukromi svého domova nebo pfi spoleé¢nych setka-
nich, ktera pro vas sbor, mésto ¢i obec v letoSnim roce
zorganizujete. Modlim se za vas a véfim, ze NTM opét



prispéje ke stabilizaci manzelstvi v nasi cirkvi i spolec-
nosti.

A jesté jedna dulezitd poznamka. V letoSnim roce
prednasky poprvé nedostavate v tisténé, ale elektronic-
ké podobé. Doufame, Ze tato zména neovlivni pfizen,
kterou jste v poslednich letech témto sbornik(im véno-
vali. Stahnéte si prosim prednasky a tém, kteri k inter-
netu pristup nemaji, je pomozte zprostredkovat. Blih
vam Zehne;j.

Radomir Jonczy
vedouci oddéleni Adventistické sluzby rodindm
Cesko-Slovenské unie CASD
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David a Mikal

Davida si vsak zamilovala Saulova dcera Mikal. Ozndmili
to Saulovi a jemu se to zamlouvalo. ... Jesté neuplynuly
stanovené dny, kdyz se David se svymi muzi vypravil a pobil
mezi Pelistejci dvé sté muzii. Jejich predkoZzky David prinesl;
predali je v plném poctu krdli. Tak se stal krdlovym zetém;
Saul mu dal svou dceru Mikal za Zenu. Saul vidél a poznal,
Ze Hospodin je s Davidem, a jeho dcera Mikal ho milovala.
(1S 18,20.26-28)

Potom krdli Davidovi ozndmili, Ze Hospodin pro BoZi schrdnu
Zehnd Obéd-edémovu domu i vSemu, co mu patvi. David Sel
s radosti prenést BoZi schrdnu z domu Obéd-edémova do
Meésta Davidova. Kdyz ti, kdo nesli Hospodinovu schrdnu,
usli sest krokii, obétoval byka a vykrmené dobytce. A David
poskakoval pred Hospodinem ze vsi sily; byl pritom prepdsdn
Inénym efédem. David a vsechen izraelsky diim vystupovali
s Hospodinovou schrdnou za ryéného troubeni polnic. Kdyz
Hospodinova schrdna vstupovala do Mésta Davidova, Mi-
kal, dcera Saulova, se prdvé divala z okna. Vidéla krdle Da-
vida, jak se toci a vyskakuje pred Hospodinem, a v srdci jim
pohrdla. Hospodinovu schrdnu pvinesli a umistili ji na pri-



slusném misté uprostred stanu, ktery pro ni David postavil.
David obétoval pred Hospodinem zdpalné a pokojné obéti.
Kdyz David dokoncil obétovdni zdpalnych a pokojnych obé-
ti, poZehnal lidu ve jménu Hospodina zdstupii. Pak podélil
vsechen lid, vSechno mnoZstvi Izraele, muze i Zeny, kazdého
jednim bochdnkem chleba, jednim datlovym koldcem a jed-
nim koldéem hrozinkovym. Poté se vsechen lid rozesel, kaZdy
do svého domu. David se vridtil, aby pozehnal svému domu.
Tu Mikal, dcera Saulova, vysla Davidovi vstric se slovy: ,, Jak
se dnes proslavil izraelsky krdl! Pro oci otrokyn svych slu-
Zebnikii se dnes odhaloval jako néjaky bldzen.” David Mikal
odvétil: , Pred Hospodinem, ktery mé vyvolil misto tvého otce
a misto celého jeho domu a ustanovil mé vévodou Hospodi-
nova lidu, Izraele, pred Hospodinem jsem tak dovddeél. | kdyz
budu jesté vic zlehcovdn nez ted a budu docela malicky i ve
vliastnich ocich, budu vdzen prdvé u téch otrokyn, o nichz
jsi mluvila.” A Mikal, dcera Saulova, neméla déti az do dne
své smrti. (2S 6,12—23)

Prfibéh manzelstvi Davida a Mikal zni jako pohadka.
Chudy pasacek ovci se prihlasi u krale s nabidkou, Ze
zbavi jejich kralovstvi obavaného ,draka” Goliase, kte-
rého se vsichni bali a trasli se pred nim. Kral mu slibil
za odménu dceru a ,pdl kralovstvi” (velké bohatstvi),
kdyz draka zabije. To se pasackovi podafrilo a tak dostal
princeznu za Zzenu. Vzali se a byli $tastni — az do smrti.



Tak to byva v pohadkach, ale ve skutecném zivoté
je vSechno daleko slozitéjsi a komplikovanéjsi. Stat se
zetém krale Saula bylo docela riskantni. Néco o tom Da-
vid védél jiz pred svatbou. Hraval totiz krali na harfu ve
chvilich jeho depresi a navalli vzteku a nékolikrat unikl
smrti jen o vlasek, kdyz v¢as uskodil pred leticim kopim.

Kral Saul na Davida zZarlil jiz od jeho vitézstvi nad
Goliasem, a proto Istivé vymyslel past. Podminil svatbu
s Mikal ,vénem" sta pelistejskych muzskych predkozek
a doufal, Ze tuto zkousku David neprezije. David mu jich
ale prinesl dvé sté — a byla veselka.

Mikal Davida skute¢né milovala. Ziskala za muze ne-
jen state¢ného a udatného bojovnika, ale také nadané-
ho basnika a muzikanta. Jisté bylo mnoho izraelskych
divek a Zen, které ji ho zavidély. Jeji laska byla tak silna,
ze se postavila vlastnimu otci, kdyz ho chtél nechat
tajné zabit. Dozvédéla se to a pomohla Davidovi uprch-
nout (1S 19,11-13).

Poté nastalo mnoho let ukryvani. Z Davida se stal
partyzan a neustale se musel presouvat se svou druzi-
nou z mista na misto.

Kral Saul se zetovi pomstil tak, Ze vzal svou dceru
Mikal a dal ji za manzelku jinému muzi. David ji ale mi-
lovat neprestal, prestoze si mezitim vzal za manzelky
jiné zeny. Po smrti Saula si ji znovu vyzadal zpét do
svého domu a harému (1S 25,44 a 2S 3,13-15).



Posledni zprava o Mikal a Davidovi je z pribéhu sté-
hovani Hospodinovy schrany do blizkosti Davidova
palace v nové vybudovaném kralovském mésté poz-
déji nazvaném Jeruzalém (2S 6,12-23). Byl to jiz dru-
hy Davidliv pokus ziskat Hospodinovu schranu pro
sebe. Poprvé se to kvili ,smrtaku” nepovedlo (zemrel
Uza). Tentokrat udélali vSechna opatreni presné po-
dle nafizeni z Mojzi$ova zadkona. Zadné nové spreze-
ni a vz, ale levité, ktefi schranu nesli na sochorech,
aby se ji nedotkli, a také byla cela zakryta, aby ji nikdo
nevidél.

Kazdych Sest krok( zabili byka a vykrmené dobytce.
Zkusme si to predstavit. Byla to skutecné velkolepa
podivana!

A kral David tancil ze vSech sil. Poskakoval pred Hos-
podinem ze vsi sily! Byl prepasan pouze Inénym efé6-
dem (néco jako bederni rouska), dnes bychom rekli
ve spodnim pradle. Jak vysoko vyskodite ze vsi sily?
Predstavte si to. Kral Izraele — a takhle kiepci, az si ko-
lemjdouci chvilemi studem zakryvaji oci! Slavnosti se
ale z neznamého dlivodu nezucastnila Davidova Zena
Mikal. Jenom se divala z okna. A ve svém srdci Davidem
pohrdla! Prestoze ho tolik milovala.

Jeden mij kolega mi kdysi vypravél, jak ho vychova-
val jeho tata, rovnéz kazatel. Posadil jej pred televizi,
stahl zvuk a rekl: ,Podivej se, ti co tam tancuiji, vypadaji



jako blazni!” Kdyz bychom se divali na néjaky koncert
popularni skupiny a stahli zvuk, zrejmé se budeme di-
vit. Vypada to opravdu zvlastné.

Mikal se divala z okna a méla stazeny zvuk. David
prisSel doml nadseny. Vzdyt nejposvatné;jsi predmét
v celém lIzraeli byl kone¢né u néj doma pod strechou.
Kdyz pozehnal celému Izraeli, chtél také pozehnat své-
mu domu, ale doma ho ¢ekala zena.

My muzi to zname. Pfijdeme domi nadSeni z néjaké
povedené akce — a doma nas ¢eka zena a ma pro nas
poselstvi. Jaké? ,Jak se dnes proslavil izraelsky krdl! Pro
oci otrokyn svych sluzebnikii se dnes odhaloval jako néjaky
bldzen.” Problém Mikal byl v tom, Ze na té akci nebyla.
Jako kralovska dcera védéla, co je kralovska distojnost.
Proto ji patrné urazelo Davidovo nekralovské , ponizo-
vani se” pred otrokynémi. Ona byla v pozici kritika, kte-
ry se toho, co kritizuje, neztucastnil.

Bible nam v tomto pribéhu sdéluje, jak je nebezpec-
né zlistat mimo a pak kritizovat.

Ajaka je reakce Davida? ,Jd jsem plesal a plesat budu!”
David svym jednanim ukazoval pfred Bohem i lidmi na
Bozi slavu, vyvySenou nad sebe i nad lid. Pravé na to
upozornil svou zenu. Saul byl prece zavrzeny proto, ze
se pred Hospodinem neponizil. Proto si Blih vyvolil Da-
vida za vévodu. Ti nejnizsi v lidu pochopili, co nemohla
chapat dcera zavrzeného krale.



Pribéh kon¢i nevesele. Mikal neméla az do smrti déti.
Rod Saulliv zanikl tplné. Blh stal na Davidoveé strané.

Jaké byly ztraty a nalezy v manzelstvi pro Mikal a jaké
pro Davida? Mikal svou laskou ziskala muze, milované-
ho hrdinu naroda, aby ho pak svym pohrdnutim ztratila.
David v Mikal ziskal svou prvni (ale ne jedinou) milu-
jici Zenu. S ni prisla do jeho zZivota neklidna léta, ktera
prozil jako psanec pronasledovany vlastnim tchanem.

Petr Adame
kazatel CASD,
hlavni koordindtor
Ndrodniho tydne manZelstvi




Sex to nezachrani

Jdkob si Rdchel zamiloval; proto rekl: ,,Budu ti slouzit sedm
let za tvou mladsi dceru Rdchel.” Laban souhlasil: , Lépe,
kdyz ji ddm tobé nez nékomu jinému; ziistan u mne.” Jakob
tedy slouzil za Rdchel sedm let; bylo to pro ného jako nékolik
dni, protoZe ji miloval. Potom rekl Jakob Ldbanovi: ,,Dej mi
mou Zenu, md lhiita uz uplynula. TouZim po ni.” Ldban shro-
mdzdil vsechny muzZe toho mista a usporddal hody. Vecer
vzal svou dceru Leu a uvedl ji k Jdkobovi, a on k ni vesel. Za
sluZebnici své dceri Leji dal Ldban otrokyni Zilpu. Rdno Jd-
kob vidél, Ze to je Lea. Vycital Labanovi: ,,Cos mi to proved|?
CoZ jsem u tebe neslouZil za Rdchel? Proc jsi mé oklamal?”
Ldban odvétil: ,U nds neni zvykem, aby se mladsi vddvala
drive neZ prvorozend. Ziistan u ni po cely svatebni tyden
a ddame ti i tu mladsi za sluzbu, kterou si u mne odslouZis
v dalsich sedmi letech.” (Gn 29,18-27)

Pred nedavnem jsem v ramci sobotni Skoly moderoval
diskusi mezi vysokoskolaky na téma , Pokrytectvi vznikd
ze strachu a nic¢i ldsku”. Kdyz program skondil, prisedl
jsem si k jednomu diskusnimu stolu. Po chvili se na
mne s tdzavym pohledem obratil jeden mladik. Uz jen
jeho vyraz napovidal, ze mu téma nedava moc smysl.



V nasledujici diskusi se ukazalo, ze celé nepochopeni
vzniklo predevsim proto, Ze pod pojmem laska vidél
pohlavni styk. Napadlo mé, kolik lidi asi vnima lasku po-
dobné. Je takto prezentovana vSude kolem nas a spo-
le€enstvi véricich se tomu uz ani nedokaze branit. Ale
ve skutecénosti lze takové pojeti lasky vystopovat uz
v davnych dobach.

Podivejme se na Jakoblv pribéh. Sice o ném ¢teme,
ze si Rachel (na prvni pohled) zamiloval tak moc, ze
mu sedm let ¢ekani, béhem nichz slouzil svému bu-
doucimu tchanovi, pfislo jako chvilka (Gn 29,20). Kdyz
ale prisel stanoveny ¢as a Jakob s Rachel méli vstoupit
do posvatného manzelského svazku, dojde k neceka-
nému zvratu. Jakob ztraci panictvi s jeji sestrou Leou
(Gn 29,23).

Neumim si to dost dobfe predstavit, ale Jakob zjistil
az rano, s kym stravil svatebni noc. (Odbornik na do-
bové pozadi Starého zakona a muQj oblibeny ucitel Jiri
Benes by nam k tomu snad mohl fict vice.) Kdyz se proti
tomu ohradil, jeho novy tchan mu vse jasné vysvétlil.
Argumentoval tim, Ze je u nich zvykem nejprve pro-
vdat prvorozenou dceru, a tou byla Lea. Vyzval ho, aby
si (sex) s Leou uzil cely tyden, a teprve pak bude mit
spole¢nou loznici s Rachel (Gn 29,27). Pfibéh je znamy,
zahadou pro mé ale zlstava, proc takovou zasadni véc
Jakob nevédél uz béhem téch sedmi let.



Kontext naznacuje, ze LAbanova argumentace ne-
byla jen vyplodem jeho vlastni vypocitavosti (Jakobo-
va dobrovolnicka prace mu dobre vynésela), ale mohlo
tam jit i o obavy a vliv jeho prvorozené dcery. Sedm let
pozorovala, jak to mezi Jdkobem a jeji mladsi sestrou
Rachel ,jiskri”, mozna tiSe zavidéla a osud ji nepripadal
fér. Misil se v ni strach, ze zlstane , na ocet”, s tou-
hou byt také milovana. Je opravdu pozoruhodné, jak
se (z Cista jasna) stala Jakobovou zenou.

Nevime, co od svatby cekala, ale snatkem jeji trapeni
neskondilo. Po porodu prvniho chlapecka rika: ... nyni
mé uZ bude miij muz milovat” (Gn 29,32). Snad pomize
vic sexu (vic déti). Jeji klamna nadéje pokracovala i po
narozeni druhého, tretiho a dokonce i Sestého chlapce
(Gn 29,33-35; 30,20). Chtéla si Jakobovu lasku kou-
pit? Nebo si ji vynutit? ,Na tom prece neni nic Spatné-
ho, byt milovana jako Rachel,” Sla si Lea za svym a na
sestru nebrala ohled. Chtéla mit Jakoba vic pro sebe
(Gn 30,14.15).

Jeji materstvi zastinila nenaplnéna touha po pfijeti.
Doufala, ze détmi dosadhne naplnéni a manzel si ji za¢ne
vice vazit. Cim si chtéla koupit Jakobovu lasku? Sexem.
Ten se tomu ocividné nebranil, ale presto (anebo praveé
proto?) Leu moc rad nemél (Gn 29,27-30). Pfitom mu
dala to, z ¢eho by byl kazdy chlap v té dobé nadseny.
Jeji synové se starali o Jakobova rostouci stada a dobre



mu slouzili. On se v§ak ani nepokousel skryvat, ze ma
radéji Josefa (Gn 37,3).

Lejina strategie ziskat manzelovu naklonnost sexem
a détmi nevysla. Miloval vice ,bezdétnou” Rachel
a ochotné za ni Labanovi slouzil dalSich sedm let. Lea
byla horkym symbolem ztraty (panictvi). V Rachel na-
Sel svou opravdovou lasku, ktera se vSak také neobesla
beze ztrat. O Josefa prisel aléta byl ponechan vdomné-
ni, Ze nezije. Kdyz po porodu druhého syna, Benjami-
na, zemrela jeho milovana Rachel, zalem mu malem
puklo srdce. Mél pocit, ze pfiSel o vSechno. Opravdu
o vSechno?

Zachrana na obzoru: Kdo je tvij otec?

Tady pribéh nekon¢i. Jakob si svij pristup k détem zjev-
né dokazal ospravedlnit. SAm vyristal v rodiné, kde
bylo jedno dité uprednostnovano na tkor druhého. Ne-
byl v§ak schopny domyslet, jaky to bude mit na né do-
pad. Podivejme se na Josefa. Byl milovan, celé détstvi
rozmazlovan, protézovan, rad se chlubil a povysoval
nad ostatni ¢leny rodiny. Jak se z néj stal tak vyjimec-
ny ¢lovék? Jak obstal tam, kde ostatni selhavaji? Jak
se vyporadal s traumatem, kdyz ho prodali do Egypta
jako otroka? Jak to, Ze nezahorkl, kdyz byl potrestan
vézenim na vice nez deset let za to, ze nepodlehl la-



kavé, diskrétni a zdanlivé neskodné sexualni nabidce
Potifarovy zeny? Jak si navzdory krutému osudu zacho-
val pozitivni nahled na svét? Pro¢ nezpychl, kdyz se ze
dne na den stal druhym nejmocnéjsSim muzem na svété
a nepodlehl pokuseni zneuzit pravomoc ani nedal pri-
chod pfirozené touze pomstit se svym bratréim? Ze by
laska byla vic nez sex?

Podivejme se na ¢tyfri nejstarsi Lejiny syny, nevlastni
bratry Josefa. Nenavidéli ho a pokouseli se jej zbavit,
smrti unikl jen o vlasek. Chladnokrevné obelstili svého
otce. Jejich zivot nesl priznaky nedostatku rodic¢ovské
lasky a nefungujiciho manzelstvi (postavené na definici
lasky — ,dam mu vic sexu /déti/ a bude mé mit rad").
Ruben pohlavné zneuzil nevlastni matku, Simeon mél
nemanzelské dité, Lévi se spolu se svymi bratry podilel
na kruté msté za znasilnéni své sestry Diny a Juda vy-
uzival sluzeb prostitutek. Toho vyuzila jeho snacha, aby
se domohla svého prava na dité. Kdyz se dozvédél, ze
otéhotnéla (nezndmo s kym!?), chtél ji potrestat smrti.

Co z toho pro nas vyplyva?

Zijeme v dobé& sexualni revoluce, rozvodd, ,zahybani”,
genderové plachosti, v dobé€, kdy vystydla laska. Udé-
lejme inventuru a dejme okolnosti svého Zivota do sou-
vislosti. Nebojme se podivat pravdé do oci. Ne nadarmo



Jezis fekl: , Pozndte pravdu a pravda vds ucini svobodnymi”
(J 8,32). Tento vyrok zaznél v eskalujicim sporu s Zidov-
skymi predaky o tom, kdo je jejich otcem. Oni tvrdili, Ze
jsou potomci Abrahamovi, a Jezis je konfrontoval tvr-
zenim, ze jejich otcem je dabel, protoze ziji ve 1zi. ,,Vy
kondte skutky svého otce,” fekl jim Jezis. Branili se proti-
utokem: ,Nenarodili jsme se ze smilstva (jako ty, JeZisi!),
mdme jednoho Otce, Boha.” Na to jim Jezis$ rfekl: ,Kdyby
Biih byl vds Otec, milovali byste...” () 8,41.42). (Doporu-
¢uji tuto vétu precist nékolikrat, az si opravdu sedne.)
Kdyby Blh byl vas Otec, citili byste se milovani...

Jezis vyslovil hlubokou pravdu o lasce, ktera mize
v nasich zZivotech nastartovat pozitivni zménu. Na jed-
né strané jsou zivotni okolnosti, ze kterych plyne nase
(in)dispozice ke stastnému manzelstvi a laskyplné vy-
chové déti. Na druhé strané je JeziSova nabidka pozi-
tivni zmény: , Kdyz vds Syn osvobodi, budete skutecné svo-
bodni” (J 8,36). (Otcdv) Syn nabizi uzdraveni a vnitini
svobodu. Jak? Chce z nas opét udélat Bozi (milované)
déti. Udélas si ¢as v klidu, o samoté, abys popremys-
lel(a) nad tim, kdo je tvij skutec¢ny Otec a jaky to ma na
tebe dopad? Odpovéd mize kupodivu souviset nejen
s kvalitou naseho manzelstvi, dotyka se i kvality man-
Zelstvi nasich déti...

V tvodnim ro¢niku ¢eského narodniho tydne manzel-
stvi v roce 2007 jsme predstavili slogan ,,Dobré manzel-



stvi neni samozrejmosti”. Toto heslo se nékterym lidem
nezamlouvalo, provokovalo k pfemysleni. S tématem
NTM 2022 ,,Ztraty a nalezy” je to podobné. K dobrému
manzelstvi je totiz potreba nalézt lasku a to se neobejde
beze ztrdt. Sex to nezachrani...

Petr Cinéala, Ph.D.
profesor Andrews University v USA,
inicidtor Ndrodniho tydne manZelstvi



Ziraty a nalezy
ve vztahu muze a Zeny

I rekl Hospodin Biih: ,,Neni dobré, aby clovék byl sdm. Uci-
nim mu pomoc jemu rovnou.” Kdyz vytvoril Hospodin Biih ze
zemé vSechnu polni zvér a vsechno nebeské ptactvo, prived|
je k clovéku, aby vidél, jak je nazve. Kazdy Zivy tvor se mél
jmenovat podle toho, jak jej nazve.

Clovék tedy pojmenoval vsechna zvitata a nebeské ptac-
tvo i vSechnu polni zvér. Ale pro clovéka se nenasla pomoc
jemu rovnd. | uvedl Hospodin Bith na ¢lovéka mrdkotu, az
usnul. Vzal jedno z jeho Zeber a uzavrel to misto masem.
A Hospodin Biih utvoril z Zebra, které vzal z clovéka, Zenu
a prived| ji k nému. Clovék zvolal: ,, Toto je kost z mych kos-
ti a télo z mého téla! At muzenou se nazyvd, vzdyt z muze
vzata jest.” Proto opusti muZ svého otce i matku a prilne ke
SVé Zené a stanou se jednim télem. Oba dva byli nazi, ¢lovék
i jeho Zena, ale nestydéli se. (Gn 2,21-25)

Co je nejnaléhavéjsi touhou mladi? Nalézt ¢lovéka, se
kterym je na celém svété nejlépe. Vystizné to vyjadrila
Anne Frankova ve svém deniku, kdyz napsala: ,, Clovék
miize byt osamély navzdory ldsce mnohych, nebot pro ni-



koho nenf ten ,nejmilovanéjsi’.” ' Shakespeartiv Romeo
o lasce jen vzletné mluvi. Jeho jazyk lasky se vSak hlu-
boce proméni, kdyz se asi jako sedmnactilety na prvni
pohled a doslova na Zivot i na smrt zamiluje do mladé
¢trnactileté divenky Julie. Co vypravuje tragédie o las-
ce dospivajicich, to postihl nékolika vétami Elie Wie-
sel ve své autobiografii, v niz vzpomina na platonicky
milovanou Hanu: ,,VSechno je lepsi nez byt nemilovdn ...
chci Zit ne poeticky ... ani zboZné jako miij dédecek, nybrz
zamilované.” Pro¢? ,,Aby Idska nebyla tabu, nebyla jen ne-
uréitym a mlhavym pocitem...”? Aby se laska stala kon-
krétni a jedine¢nou lidskou osobou, je nejhlubsi touhou
v Clovéku vedle touhy po Bohu.

Ze neni dobré, aby byl élovék vnitiné osamély, vi
a v Bibli fika sam Pan Bulh: ,,Neni dobré byt clovéku pro
sebe sama. Ucinim jemu pomoc jako proti nému.”® Bez
Boziho (pfi)¢inéni neni pomoc ze samoty k nalezeni.
O niterném hledani — nejmilovanéjsiho/nejmilované;j-
§i — vypravi tedy jiz predni stranky Bible v pribéhu prv-

1 FRANKOVA, Anne. Denik. Praha: Triada, 2004, s. 129, prel. D. Drapal, M. Ja-
cobsenova.

2 WIESEL, Elie. VSechny reky spéji do more: Paméti. Praha: Pragma, 1997, s. 148
a 149, prel. O. Sixtova.

3 Gn 2,18. Doslovnéji pretlumoceno z hebrejského textu.



nich lidi, Adama a Evy. Ten pribéh je téZ pribéhem o nas.
Cim? Naslouchejme.*

Podle Pisma ,,Biih stvof¥il ¢lovéka, aby byl jeho obrazem,
stvoril ho, aby byl obrazem BoZim, jako muZe a Zenu stvoril
je”. Podle Pisma Blih muze doslova zformoval z prachu
zemé a ozivil ho svym vdechnutim. Zenu vystavél z Zeb-
ra vynatého z muze: , A Hospodin Biih postavil z Zebra,
které vzal z clovéka, Zenu.” A potom ji k muzi pfivedI. Na-
¢ez Clovék — a to muz — poprvé v Bibli promluvi, nikoli
k Bohu, ale své Zené recituje verse nabyté niternosti:
. Toto je kost z mych kosti a télo z mého téla! At muzenou
se nazyvd, vZdyt z muZe vzata jest.”

Pro¢ ze Zebra? Pro¢ Bih nepostavil Zenu treba z hla-
vy Ci z paty muze? Stari rabini na poloZzenou otazku
moudre a velmi malebné odpovidaji v talmudu. Blih
nevybudoval Zenu z hlavy muze, protoZze mu nema vlad-
nout, ani z paty, aby byla jeho otrokyni, jeho rohozkou.
Blh Zenu vystavél z muzova zebra proto, aby byla bliz-
ko jeho srdci. Biblickému vypravéni o stvoreni ¢lovéka
jako muze a Zeny dominuje vztah neseny niternosti.
A ta niternost se jesté prohloubi, jak jesté vyslechneme.

V recké kulture si lidé predavali z generace na ge-
neraci jiny pribéh o vzniku ¢lovéka coby muze a Zeny.
Také povazovali lidskou potrebu blizkosti za vrozenou.

4 Gn1,27; 2,18-25.



Mytus si miizeme nalistovat u Platéna:® Ten vypravuije,
Zze za davnych dob byl ¢lovék plvodné androgyn, Ces-
ky ,muzoZena”. Tento ¢lovék androgyn byl oboupo-
hlavni, mél dva pary rukou i nohou, dva obliceje, ¢tyri
usi. Clovék coby androgyn byl velmi mocny, az se ho
bohové zalekli. Kone¢né Zeus vyhlasil své rozhodnuti
lidské tvory zachovat, ale soucasné je oslabit: ,,,Rozetnu
kazdého z nich ve dvé..." Poté rozkrajoval lidi ve dvé, jako
se krdji hrusky k nakldddni.” Ovsem kdyz byla pavodni
téla roztata ve dvé, ,touzila kazdd polovice po své polovici
... objimaly se a rukama splétaly se k sobé navzdjem, tou-
Zice spolu sriisti...” A tak je podle tohoto podani lidem
vrozena ,ldska, spojovatelka..., kterd se snazi ucinit jedno
ze dvou...” Co feckému mytu chybi, v tom biblické vy-
pravéni vrcholi. Naslouchejme opét biblickému textu.

Je pozoruhodné, Ze dokud muz ¢ast své Zeny nosi ja-
koby pouze v sobé, tak je sam. Blih vynal z muze Zebro
a vybudoval z néj bytost, Zzenu, aby si srdci byli blizci.
Az kdyz je Zzena vedle muze, ke kterému patri, pak muz
ke své Zené prilne a jsou jednim télem. Pohyb je zevnitf
ven. A pak zase z venku dovnitr. Coz je dllezité déni
v nitru ¢lovéka. Ackoliv se udalo tak niterné setkani,
k nejhlubsimu sblizeni dojde po provinéni se vici Bohu
i jednoho vici druhému.

5 PLATON, Symposion 189d-191d.



O tom pojednava cela treti kapitola Bible. Muz spo-
lu se Zenou maji v raji k dispozici vSe, jen jediné jim je
odepreno — strom, ze kterého nesméji jist. Jenze oni
jedi. Jaké jsou dopady? Muz obvinuje pred Bohem zenu
a neprimo Boha samého, Eva se vymlouvéa na hada. Od
Boha Hospodina zazni slova: ,,Prach jsi a v prach se ob-
rdtis” (Gn 3,19). K zené od Boha Hospodina zazni slova:
»-.. budes rodit v bolestech” (Gn 3,16). Clovék si poprvé
uvédomil svou smrtelnost, do Zivota lidi vstoupila bo-
lest. Co se stalo s niternosti? Prohloubila se o duchovni
rozmér. Muz dal své Zené jméno! Teprve nyni ji oslovuje:
~Evo!” =, Ty, kterd ddvds Zivot.” Mimo raj se muzi zena
stala jedineénou osobou s vlastnim jménem. Cim? Ma-
terstvim. Biih fekl, Ze jednoho dne bude svét bez nich,
Ze na zlomek ¢asu vici véénosti tu jeden z nich ziista-
ne sam, dokud také svét smrti neopusti. Co po nich
zlistane? Déti. Déti, na které musi byt spolu dva, muz
i zena. Muz si uvédomil, ze Eva, ktera k nému patri, je
Bozim obrazem, vyr¢eno spolu s Jonathanem Sacksem,
ba Ze je Bozim obrazem vic nez on, protoze muize rodit
déti.® Rodicovstvi dostava manzelsky par do blizkosti
Bozi tvorivosti. A rodi¢ovstvi zakotvené v manzelstvi je
dle krestanského vyznani poutem neodvolatelnym, je-

6 SACKS Jonathan. Genesis. The Book of Beginnings. Jerusalem: Maggid
Books, 2009 s. 35-36.
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dine¢nym. Starost o nejmilovanéjsi je zakladajici tctou
k Bozimu obrazu v ¢lovéku.

Kdybych mél oddanost navzdory vysvétlit tak, aby
ji porozumélo i dité, mluvil bych o navazovani uzlikd.
Podle jedné zidovské legendy jsme s Bohem a v rodiné
i spolu s lidmi, na kterych nam zalezi, propojeni nevidi-
telnymi vlakny, provazky. Nékdy se stane, Ze se to nevi-
ditelné pouto pretrhne. Co potom? Je tifeba navazat (po-
myslny) uzlik. Jak? Treba pomoci prosby ,nezlob se”,
~odpust mi”. Co se stane s provazkem, kdyz na ném
udélame uzlik? Vzdalenost mezi dvéma se zkracuje.

.Vracet se k" je silovym polem krestanské rodiny.
Jednim z nejdulezitéjsich slov kiestanské Bible je slove-
so vracet se. Vracet se k Bohu skrze Krista Pana, vracet
se k nejmilovanéjsim cely Zivot pocitany na roky, na-
vzdory vS§ednim dndm i lhitam odcizeni a jizvam z nich.
Logika lasky tvrdi, Ze 1+1=1. NaS Zivot je paradoxné tim
vice osobni, ¢im vice zapominame na sebe ve prospéch
druhych. Pak je domov mistem, kde je nam nejlépe na
celém svété.

Mgr. Josef Dvoridk, Th.D.
kazatel CASD,
ucitel na zdkladni
skole Elijds v Praze



Kdyz se po cesté
ztrati smysl

Kazdy rok chodivali jeho rodice o velikonocnich svdtcich do
Jeruzaléma. Také kdyz mu bylo dvandct let, sli tam, jak bylo
o svdtcich obycejem. A kdyz v téch dnech vsechno vykonali
a vraceli se domii, ziistal chlapec Jezis v Jeruzalémé, aniz to
jeho rodice védéli. ProtozZe se domnivali, Ze je nékde s ostat-
nimi poutniky, usli den cesty a pak jej hledali mezi svymi
pribuznymi a zndmymi. Kdyz ho nenalezli, vrdtili se a hledali
ho v Jeruzalémé. Po trech dnech jej nalezli v chrdmeé, jak sedi
mezi uciteli, naslouchd a ddvd jim otdzky... (L 2,41-46)

Karavana tahla cerstvé se zelenajici krajinou, nad kte-
rou pomalu zapadalo blizkovychodni slunce. Galilejsti
poutnici Svitorili, vypravéli si o svatcich, které v uply-
nulém tydnu prozili ve velkomésté na jihu. Nyni mifili
zpét do svého vSedniho rolnického Zivota. Po nékolika
desitkach kilometri méli Marie s Josefem a détmi pred
sebou jesté dlouhou cestu. Mlady Simon provokoval
svého bratra Jakuba, a kdyz se rodi¢e zrovna nediva-
li, navzajem se postuchovali. Karavana zastavila. Byl
¢as rozbit tabor. Vtom se ozval ztrapeny Zensky hlas:
.Kde je? Nikde ho nevidim.” A vzapéti znovu: , Kde jen
muze byt?!”



Marie s Josefem byli neobyéejnym parem

Od zacatku prochazel vztah mladi¢ké Marie s postarsSim
Josefem velkou zkouskou. Jesté, nez vstoupili do man-
zelstvi, narusil jejich souziti nékdo treti. Marie prisla do
jiného stavu, ale s Josefem to nebylo.

Evangelista Lukas vSak vypravi, Zze na pocatku této
predmanzelské udalosti byl plan. Marie byla dopredu se
v§im obeznamena. Sice zprvu nechapala, jak je takova
véc mozna, jeji zbozna reakce vSak uchvacuje zastupy
kfestanli podnes: , Hle, jsem sluZebnice Pdné,” prijala svij
adél, ., stan se mi podle tvého slova” (L 1,38).

MatousSovo vypravéni Lukastv zajem o zeny nesdili.
V tomto pfibéhu Marie bezmocné stoji, lomi rukama
a nevi, co si podit. Plan je totiz nasledné zjeven az jeji-
mu partneru Josefovi. Je to Josef, ktery sni sen o tom,
ze by Marii i nemanzelské miminko pfijal za své. Je to
Josefliv sen, ktery vypravi pozoruhodnou pfihodu o Du-
chu svatém. Marie je vtom nevinné, dochazi Josefovi.
A nutno podotknout, Ze z jeho Ust zni nebeské vysvét-
leni méné jako prapodivna vymluva. Marie neni do vé-
tru — jakkoliv miZeme vyraz pro Ducha prelozit i tim-
to terminem. Marie je ta, diky které mize Josef prozit
opravdu smysluplny manzelsky Zivot. Marie s Josefem
nalézaji pro svij spole¢ny Zivot nebesky plan.



Nebesky plan se rysuje...

A tak se jim narodil JeziS. Nemanzelské dité, které
prichazi (kdovi poradné odkud) do rodiny se stabil-
nim zazemim. Pevné zaklady této rodiny totiz spoci-
vaji v tom, Ze par drzi pohromadé spolecny cil, ktery
manzelé nalezli. Podle Lukase jej objevila nejprve Ma-
rie, podle Matouse nejprve Josef. Dilezité je, ze se na
ném nakonec spole¢né shodli. A kdyz se Jezi$ narodil,
kromé tohoto tehdy oblibeného jména (prekladaného
jako ,Hospodin zachrani”) ho pojmenovali také jako
Immanuel — na svédectvi, Zze ,Blih je s nami” v dob-
rém i ve zlém. To se stalo jejich manzelskym mottem,
které je provazelo a davalo jim jistotu, ze jejich souziti
ma opravdu hluboky smysl. V nec¢ekanych situacich,
které nikdo z Gcastnik(i nechape, se nenapadné rysuje
nebesky plan.

Proto je tak prekvapivé, ze v evangeliich najdeme
prfibéh o tom, jak tento harmonicky par dvanactileté-
ho JeziSe ztrati. Neni to vSak pribéh, jehoz zamérem
je varovat rodice, aby své déti Iépe hlidali v nakupnich
centrech nebo na vanoc¢nich trzich. Pfedné nam evan-
gelista postupné predstavuje JeziSovu identitu. Pozor-
nost vSak miizeme vénovat také rodi¢tim. Pojdme nyni
v tomto pribéhu o néco hloubéji.



Kdyz se po cesté néco vytrati

Po dvanactiletém vztahu se dostavaji Josef s Marii do
krize. Ztraceji to, co je drive spojovalo. Na tom samo
o sobé neni nic Spatného, je to validni soucast kazdého
vztahu. Takové zatézkavaci zkousky prichazeji. Poprvé
ve chvili, kdy vyprcha prvotni zamilovanost a hormo-
ny zmizi kdovi kam. Pozdéji, kdyz ndm zacinéa pfripa-
dat, ze vztah stagnuje, a nasledné tehdy, kdyz nas déti
prestavaji potfebovat a opoustéji rodinné hnizdo. Krize
neni zacatkem konce, ale signalem, kterému je dobré
vénovat pozornost. Situace, ve kterych nam dochazeji
sily a zdroje k reSeni, vyzaduji z nasi strany vétsi usili
a nékdy i pomoc nékoho tretiho.

Josef a Marie na své Zivotni cesté ztraceji ze zretele
Jezise Immanuela. Jako by se po takové dobé poselstvi
o tom, Zze ,Blh je s nami”, z jejich vztahu nékam vytra-
tilo. Stejné jako ten, ktery svym jménem tuto zpravu
pripominal. Dité i poselstvi zlistalo stat nékde vzadu
na cesté. Ztratili JeziSe, ale svym zplisobem i sebe na-
vzajem.

Tou cestou z Jeruzaléma Sli jiz tolikrat! Rutina je
svedla na scesti, které zacina vzdy tam, kde ztracime
ze zretele spolecny cil. VSednodennost Zivota, Sed pra-
videlnych povinnosti a stale stejny rytmus dokazou ¢lo-
véka okrast o nadseni, o sny, plany a ideje. Spole¢na



cesta, ktera nas nikam neposouva a toci se okolo stale
stejnych véci, jako pneumatika uvizla v blaté, dokaze
radost z cesty udusit. Dokaze nas odloucit jednoho od
druhého. Takovy stav prichazi tam, kde lidé nevnima-
ji své manzelstvi jako primarni pouto, o které je tfeba
spole¢né pecovat. Najednou jdeme vedle sebe jako dva
jedinci, spolu, ale presto kazdy sam. Zamér byl v§ak uz
od pocatku naprosto opacny: stat se jednim.

Nejvétsim nepritelem manzelstvi nemuseji byt nutné
jen Spatné véci, jako je nevéra nebo alkohol (jakkoliv
jsou takovi nepratelé skute¢né zakerni). Jakmile totiz
v zivoté usilujeme o dobré véci, je svlidné jim obétovat
vic, nez je zdravo, nechat se jimi pohltit a zapomenout
pritom na svého partnera. Rouska bohulibych zaméru
dokaze manzelstvi snadno rozdélit, protoze najednou
zjiStujeme, Ze uz nam nezbyva energie vénovat se tomu
druhému. Spolecny cil je zastinén kourem zapalu pro
vlastni cestu. Co v takovou chvili délat?

Kde viile neschazi, cesta se nachazi

Marie s Josefem se rozhodli svého syna hledat. Ne
kazdy zvlast, ale spole¢né. Nebylo to snadné patrani.
Byly to tfi dny plné stresu. Tti dny patrali, az ho nakonec
nasli tam, kde se setkavaji nebesa se zemi — v chramé.
Manzelsky zivot, kterému chybi nadSeni pokracovat,



protoze nevidi dal nez na konec dne, se jednou za ¢as
potrebuje na takovém misté zastavit. Nadechnout se.
Odpocinout si a vytvorit prostor tomu, co nas presahu-
je. Prijit spole¢né znovu na zacatek a ptat se po tom,
kam jsme se jako par posunuli, kam smérujeme, jaké
mame sny. Nechat se jaksi kouzelné ,oplodnit” shiry
radosti ze smyslu pro spole¢nou cestu.

.Kde vile neschazi,” ozval se rohansky jezdec, , ces-
ta se nachazi.” Byla to Eowyn, ktera témito slovy po-
vzbudila hobita Smiska, kdyz se spole¢né vydali do nej-
vétsi bitvy proti silam temnoty, jak to popisuje dilo Pan
prstend. Tam na Pelennorskych polich utrpéla Eowyn
bolestivou ztratu, ale diky svému priteli Smiskovi po-
razila nejtemné;jsi temnotu. Tudy vede cesta, na které
misty ztracime ze zretele svétlo spole¢ného putovani —
skrze vuli a odhodlani hledat a usilovat o naplnéni na-
Seho spole¢ného snu — at uz je v pfipadé vaseho man-
zelstvi jakykoliv.

Mgr. Pavel Eder
kazatel CASD,
redaktor a grafik
HopeTV




Sebeobét

Tehdy rekl Jezis svym ucednikiim: ,Kdo chce jit za mnou,
zapri sdm sebe, vezmi sviij kiiz a ndsleduj mne. Nebot kdo
by chtél zachrdnit sviij Zivot, ten o néj prijde; kdo vsak ztrati
sviij Zivot pro mne, nalezne jej. Jaky prospéch bude mit ¢lo-
vék, ziskd-li cely svét, ale sviij Zivot ztrati? A zac ziskd ¢lovék
sviij Zivot zpét?” (Mt 16,24-26)

10. ¢ervna 2019 probéhla ¢eskymi médii kratka zprava
o rodiné z Pisecka, ktera se rozhodla stravit horké od-
poledne u jezu na rece Blanici. Misto prijemné strave-
ného odpoledne je ale potkala obrovska tragédie. Dvé
déti totiz skodily do reky pfimo pod jezem a zacaly se
topit. Oba rodice se je snazili zachranit, ale tatinek pri-
tom sam prisel o zivot. Nebyt vojaka, ktery byl v tu chvili
pobliz, zahynula by zfejmé cela rodina. Tato tragicka
zprava popisujici jednani téch, ktefi jsou v zajmu za-
chrany druhych ochotni obétovat sami sebe, brzy zmi-
zela v zaplavé jinych zprav popisujicich jednani téch,
kteri obétuji druhé, aby z nich mohli sméle profitovat.



Jezis$ obétuje sam sebe

Fenomén obéti je stary jako lidstvo samo. V nabozen-
stvich starovéku sehraval klicovou roli. Obétovanim
plodu, zvifat ¢i lidi se lidé pokouseli ziskat vyhody.

Tento dlouholety obétni systém se zacal hroutit te-
prve ve chvili, kdy na scénu déjin vstoupil nékdo, kdo
nevahal pro zachranu lidstva obétovat sam sebe. Cely
jeho Zivot i umirani se stalo jednou velkou obéti. A ne-
jenze ve prospéch obyvatel této zemé zemrel, ale také
pro né zil. Jmenoval se Jezis.

Jezis vybizi k sebeobéti

Kratce pred svou smrti svym ucedniklim oznamil, ze
bude muset odejit do Jeruzaléma, kde z popudu star-
sich Izraele, vrchnich knézi a znalcti Pisma bude muset
trpét a zemfrit. Ucednik Petr se tehdy rozcilil a rekl: , To
se ti nemiiZe stdt!” Jezis ho vSak tvrdé pokaral slovy: , Jdi
mi z cesty, satane!” Zalezelo mu na tom, aby Petr spolu
s ostatnimi ué¢edniky pochopil, Ze se vysvobozeni lid-
stva z moci zla bez sebeobéti realizovat neda. Vzpomi-
nate? Rekl jim tenkrat: ,Nebot kdo by chtél zachrdnit sviij
Zivot, ten o néj prijde; kdo vsak ztrati sviij Zivot pro mne,
nalezne jej. Jaky prospéch bude mit clovék, ziskd-li cely svét,
ale sviij Zivot ztrati?”



Laska pro druhé umira

Slovo obét dnes z moderniho slovniku pomalu mizi.
O tovice fréi: ,Nevaz se, odvaz se! Mysliv prvé radé na
sebe a uzivej si, dokud to jde.” Jezi$ je vSak jiného na-
zoru. Tvrdi, Ze v Zivoté jsou nejdilezitéjsi vztahy a ty se
bez ochoty k sebeobéti prosté neobejdou: ,,Nikdo nemd
vétsi Idsku nez ten, kdo poloZi Zivot za své pidtele” () 15,13).

K sebeobéti Jezis nejen vybizel ty druhé, ale sam se
touto cestou také vydal. Inspiroval tak fadu téch, kte-
i pro blaho a spasu druhych nevahali obétovat sami
sebe. Jejich seznam je nekonecny. Mucednici rané kres-
tanské cirkve, Jan Hus, Jeronym Prazsky, Martin Luther
King, Milada Horakova...

Velice silné na mne uz léta plisobi pribéh polského
knéze Maxmiliana Kolbeho. V koncentra¢nim tabore
v Osvétimi se stal svédkem tragické situace. Velitel ta-
bora pred jeho o¢ima nahodné vybral deset vézn, ktefri
meéli jen tak pro vystrahu zemfrit v hladomorné. Kdyz
Kolbe uslysel, ze jeden z nich ma doma malé déti, na-
bidl se, Ze zemre misto néj. Prani bylo vyhovéno.

Laska pro druhé zije

Uctu si v8ak zaslouzi nejen ti, ktefi pro své blizni byvaji
ochotni zemfit, ale také ti, ktefi pro né ziji. Nekondci sice



na hranici, ale ¢asto se dlouha léta o druhé obétavé,
bez velkych slov a gest staraji. Maminky, které celé noci
probdi nad postylkami svych nemocnych déti, dospéli
synové a dcery, ktefi se s laskou ujimaji svych rodi¢,
ktefi uz nejsou schopni postarat se sami o sebe. Zdra-
votnici, ktefi pro zachranu svych pacientt riskuji nakazu
smrticimi viry, pastorové, kteri v zajmu sborového spo-
le¢enstvi nevahaji obétovat své soukromi. Podnikatelé,
ktefi kvili potfebnym sahaiji do vlastni kapsy tak hlubo-
ko, ze jim pak nékdy na vlastni pozitky prilis nezbyva...

Tito lidé obycejné byvaji ,neviditelni”. Nejenze ob-
darovani $tastlivci Casto nevédi, kdo je vlastné obdaro-
val, ale svou vlastni obétavost si mnohdy neuvédomuiji
ani oni sami. Jejich pravice totiz nevi, co déld levice. Presto
pisi déjiny a tvofi Zivot. Bez nich by tento svét nemohl
existovat.

Manzelstvi je o sebeobéti

Bez ochoty k obétem se neobejdou ani vztahy part-
nerské. Divodem, pro¢ instituce manzelstvi v soucas-
nosti prochazi krizi, je vnimani svych protéjski jako
prostredkl k napliovani vlastnich pozitkd. Kdyz pak
ten druhy néceho podobného neni schopen, musi na

jeho misto nastoupit nékdo ,,vhodné;jsi”. Manzelské
Stésti pfitom vyplyva z potreby udinit Stastnym toho



druhého, atoiza cenu sebeobéti. Rada z nas vsak kvl
pomyslnému Stésticku zel obé&tuje nejen partnery, ale
i vlastni déti.

Ovsem pozor. Ochota k sebeobétovani musi mit
své meze. Sebezapreni by nemélo byt o sebeodmitani
a sebenenavisti. Takové jednani spada do kategorie du-
Sevnich onemocnéni, ktera vyzaduji 1é¢bu. Jezis lasku
k bliznim podmiriuje laskou k sobé&. Rika: ,, Miluj svého
blizniho jako sdm sebe” (Mt 22,39). Bez lasky k sobé je
sebeobét blaznovstvim.

Sebeobét nehleda vlastni prospéch

Nékdo by mohl diky vySe fecenému dospét k zavéru, ze
sebeobét je zarucenym receptem na manzelské stés-
ti. Neni tomu tak. Kdyz se pro svého partnera obétuiji,
nemohu ¢ekat, Ze se bude automaticky obétovat i on.
Motivem k sebeobéti musi byt laska, ktera nehledad sviij
prospéch (1K 13,5). Systém ,,Do ut des” — davam, abys
dal — nema krestansky, ale pohansky plvod.

Krestan se musi zfict veSkerého prospécharstvi, tedy
i milovaného partnera. Co tim myslim? Jestlize partnera
miluji tak, ze ho chci jen pro sebe a zuby nehty se jej
drzim, pak ho nakonec ztratim. Jsem-li vS§ak ochoten
se jej vzdat, mohu ho doopravdy ziskat. Milovanému
¢lovéku musime doprat svobodu, dokonce i svobodu



odejit. Dokud na ném Ipime a svou laskou jej véznime
a dusime, snadno jej mlizeme ztratit. V tom spociva
paradox, kouzlo a tajemstvi lasky. Laska roste jen teh-
dy, je-li rozdavana.

Modlim se, abychom tuto zakonitost ztrat a nalezi
v JeziSoveé pojeti byli ochotni praktikovat nejen v man-
Zelstvi, ale i ve vztazich obecné. Uréité se pak v tom-
to svété zacne leccos ménit k lepSimu. Jezis, tvlirce
vztah(, nas v odhodlani k sebeobéti urcité nenecha
samotné.

Mgr. Radomir Jonczy
teolog a manZelsky poradce,
vedouci oddéleni Adventistické sluzby
rodindm Cesko-Slovenské unie CASD




Ztrata muze byt
i ziskem

Jakmile uslysite hlas rohu, flétny, citery, harfy, loutny, dud
a rozmanitych strunnych ndstrojii, padnete a poklonite se
pred zlatou sochou, kterou postavil krdl Nebiukadnesar. Kdo
nepadne a nepokloni se, bude v tu hodinu vhozen do roz-
pdlené ohnivé pece. Proto v urcenou dobu, jakmile vsichni
lidé uslyseli hlas rohu, flétny, citery, harfy, loutny a rozma-
nitych strunnych ndstroji, vsichni lidé riiznych ndrodnosti
a jazyki padli a klanéli se pred zlatou sochou, kterou krdl
Nebiikadnesar postavil. (Da 3,5-7)

Hned dvé znama biblicka mista nam ukazuji, jakou svo-
bodu ma ¢lovék, ktery sice pozemskymi dobry nepohr-
da, ale v rozhoduijici situaci vi, ze jeho Blih je jen jeden.
Prvni se nachazi ve treti kapitole knihy proroka Daniela,
ve vypravéni o tfech mladencich a ohnivé peci, druhé
u proroka Habakuka.

Babylénsky kral Nebukadnesar dal jednou zhotovit
obrovskou zlatou modlu. Pak svolal vS§echny mozné po-
vérence svého kralovstvi a jiné ,vipky"” své zemé, aby
se zucastnili jejiho posvéceni a poklonili se ji. Kdo by
se zdrahal poklonit, mél byt vhozen pred oc¢ima vSech



do rozpalené pece. Tehdy k nému vsak prislo nékolik
hvézdopravci a udali tfi Judejce:

~Jsou zde muZi Judejci, které jsi povéril spravou babylén-
ské krajiny, Sadrak, Mésak a Abed-nego. Tito muZi nedbaiji,
krdli, na tviij rozkaz, tvé bohy neuctivaji a pred zlatou so-
chou, kterou jsi postavil, se neklanéji.”

Kral se rozlitil aihned si je zavolal ,na koberecek”, je-
-li tomu tak, jak udali hvézdopravci. Odpovéd mladenct
dycha takovou vnitrni svobodou a nadhledem Bozich
déti, Ze mne vzdycky fascinuje i rozveseluje zaroven:

~Nebukadnesare, ndm neni treba ddvat ti odpovéd. Jest-
lize nds Biih, kterého my uctivdme, nds bude chtit vysvo-
bodit z rozpdlené ohnivé pece a z tvych rukou, krdli, vysvo-
bodi nds. Ale i kdyby ne, véz, Ze tvé bohy uctivat nebudeme
a pred zlatou sochou, kterou jsi postavil, se nepoklonime”
(Da 3,12—18).

Z biblického vypravéni vime, Ze tenkrat to dopadlo
relativné dobre (do pece je vhodili, ale oni neshoreli —
nadéje zfejmé zafungovala jako azbest). OvSem vibec
to tak dopadnout nemuselo, vzdyt zname spoustu zi-
dovskych i kfestanskych mucéednikd pro viru. Libi se mi
tu pravé pripravenost mladencil na variantu, Ze situace
dobre dopadnout nemusi, mlze je stat Zzivot — a jim se
presto zaklady viry nehrouti. Oni svého Boha nevymé-
ni, protoze nadéje v ného o mnoho presahuje vSechny
pozemské nadéje, véetné nadéje v zachovani télesné-



ho zivota: Hospodin ma dost moci je vysvobodit. Ale
i kdyby nevysvobodil...

Méné dramaticky, ale stejné vymluvny je i znamy
chvalozpév proroka Habakuka. Vypoditava vlastné riz-
né oblasti lidskych nadéji, o jejichz naplnéni by stal
kazdy jeho soukmenovec. Pfitom ale podobné jako tri
mladenci pred ohnivou peci, i on vyznava, Ze jeho od-
danost Hospodinu a nad€je v Hospodina neni zalozena
na tom, ze mu vSechny tyto véci vyjdou:

.1 kdyby fikovnik nevypucel,

réva nedala vynos,

selhala plodnost olivy,

pole nevydala pokrm,

z ohrady zmizel brav,

ve chlévech dobytek nebyl,

jd budu jdsotem oslavovat Hospodina,

jdsat k chvdle Boha,

ktery je md spdsa.” (Abk 3,17.18)

Ne kazdého dnes vzrusuje plodnost olivy nebo stav bra-
vu v chlévech, ale asi tusime, o ¢em prorok mluvi. Pro
vétsi nazornost by ndam mozna pomohlo, kdybychom si
jeho chvalozpév prevedli do nasich béznych kategorii,
treba takto:



.1 kdyby mi soucasné podnikdni nevyslo,
bankovni konto se ztencilo,

investice neprinesly sviij vynos,

i kdyby ndm dovolend proprsela,
vysetreni nedopadlo dobre,

ukradli mi nové auto,

ustanovili Spatného $éfa,

(atp., atp.),

jd budu jdsotem oslavovat Hospodina,
jasat k chvdle Boha,

ktery je md spdsa!”

Pochopitelné, nebudu jasat proto, ze se déji nedobré

véci nebo ze se néco nepodarilo. Avsak je mozné dou-
fat v Boha a jeho lasku i presto, Ze se mi mensi ¢i vétsi
z pozemskych nadéji nenaplnila.

PhLic. Katerina Lachmanovd, Th.D.
teolozka a psycholozka,
autorka duchovni literatury



Elkana a Chana:
(ne)naplnéné touhy

... Chana vstala, zatimco knéz Eli sedél na stolci u vereji
Hospodinova chrdmu, a v hovkosti duse se modlila k Hos-
podinu a usedavé plakala. SloZila slib. Rekla: ,Hospodine
zdstupl, jestlize opravdu shlédnes na ponizeni své sluzeb-
nice a rozpomenes se na mne, jestlize na svou sluzebnici
nezapomenes, ale darujes své sluZzebnici muzského potom-
ka, daruji jej tobé, Hospodine, na cely Zivot; britva se jeho
hlavy nedotkne.” ... Chana otéhotnéla, a nez uplynul rok,
porodila syna a pojmenovala ho Samuel (to je Vyslysel Biih).
Rekla: ,Vidyt jsem si ho vyprosila od Hospodina.” ... Kdy#
ho odstavila, vzala ho s sebou, a s nim tri bycky, jednu éfu
bilé mouky a méch vina, a uvedla ho do Hospodinova domu
v Silu. Chlapec byl jesté maly. ... Modlila jsem se za tohoto
chlapce a Hospodin mi dal, zac jsem ho tak naléhavé pro-
sila. (1S 1,9-11.20.24.27)

Bible je knihou paradox(. U¢i nas zit v napéti mezi zemi
a nebem, ¢asnosti a vé¢nosti, chudobou a bohatstvim
(Mt 5,3), nasimi touhami a Bozim svrchovanym jedné-
nim. Zvlastnim zptsobem se v ni misi nespravedinost
s pravem, smrt s zivotem, beznadéj s nadéji a bolest
s radosti. Z lidského pohledu to vypada jako blaznov-



stvi, pfitakat na tento zdanlivé rozporuplny svét. Sou-
¢asti tohoto svéta je skutecCnost, ze i velikani viry, se
kterymi Bih ve svém planu pocita, resi problémy oby-
¢ejnych smrtelnikd. To z Bible ¢ini velmi autentickou
a dobrodruznou knihu.

Urcité jste si vSimli, jak ¢asto se napriklad vyznam-
né biblické pary potykaly s neplodnosti a jaké potize
to vyvolavalo v jejich vztahu. Nejdrive to byl Abraham
se Saraj, pak jeho syn Izak s Rebekou, Jakob s Rachel,
dale Elkana s Chanou nebo v Novém zakoné Zachari-
as s Alzbétou. At uz si to zminéné pary uvédomovaly,
nebo ne, z jejich vztahu mél vzejit potomek, ktery byl
dalezitou soudasti Boziho jednani na této zemi. Blih
jim v§ak nenabidl tu jednodussi a pohodInéjsi cestu.
Naopak, mnohdy byla zna¢né komplikovana.

V dnesni dobé, ktera neni tak fixovana na velkou
rodinu a mnoho déti, tak jako ve starovéku, si bolest
s tim spojenou nedokazeme plné uvédomit. Nemit déti,
potomky, syny bylo vnimano jako prokleti, zatraceni
Hospodinem. Tyto pary musely Celit pohrdani a od-
souzeni ze strany spolecnosti. Prozivaly velké zapasy
své viry a bolestné hledaly smysluplnost zivota. Avsak
i vdnesSni dobé manzelé, ktefi se museji vyrovnat s té-
mito ztratami, jsou velmi zranitelni. Mnoho z vas pro-
Zilo bolest ze samovolného potratu, neschopnosti oté-
hotnét, popripadé jste se museli vyrovnavat s tmrtim



vaseho novorozenéte. Od kazdého pripadu bych jako
kazatel mohl jmenovat konkrétni pary. Jsou to situace,
které silné poznamenaji zbytek Zivota.

Rad bych s vami otevrel pribéh, ktery se odehral v 1z-
raeli vobdobi soudci. Zbozny muz Elkana mél dvé zeny
a pravé ta, kterou vice miloval (podobné jako v pfipa-
dé Jakoba a Rachel), byla neplodna, coz v polygamnim
vztahu prinaselo Chané znac¢né problémy, posméch
a opovrzeni od jeji sokyné. Tento dojemny pribéh je
zaznamenan v 1S 1,1-20.

Elkana kazdoroéné putoval se svou rodinou do Sila,
kde byla izraelska svatyné, aby tam obétoval Hospo-
dinu, svému Bohu. Byl zboZnym muzem a velmi ho tra-
pilo, Ze jedna z jeho Zen nemizZe otéhotnét. Snazil se
ji to vynahradit svoji laskou a pozornosti. O to vice ji
v§ak druha manzelka Elkany poniZzovala. Chana se roz-
hodla, Ze celou zalezitost preda Hospodinu, a tipénlivé
ho prosila o dité. Slibila mu, ze pokud se ji narodi syn,
zasvéti jeho zZivot sluzbé ve svatyni.

Mnohé z tohoto pribéhu se odrazii do nasi doby. Do
manzelstvi vstupujeme s mnoha idealy, v€éetné toho,
Zze bychom se radi tésili ze zdravych potomk(i. Chceme
sledovat jejich prvni kricky v zZivoté, jejich dospiva-
ni, osamostatnovani se, jejich vysledky. Vidime v nich
pokracovani svého Zivota a prejeme si, aby byl jesté
Uspésnéjsi nez ten nas. Zvlast zeny tézce nesou, kdyz



jim tato prilezitost neni umoznéna. Mnohdy nevédi,
jak pracovat se svymi materskymi pudy, a postupné
vycerpani z neresSitelné situace, ztrata motivace, vzris-
tajici podrazdénost, napéti a vyCitky maji vliv na to, ze
se mnoha manzelstvi diky tomuto roz¢arovani z rea-
lity Zivota rozvadéji. Je to zatézova situace, se kte-
rou si velké mnozstvi parii neumi samo poradit, a po
v§em tom zkouseni a vyckavani na vysledky je jejich
emocionalni vyéerpani vede ke vzajemnému odcizeni.
V pripadé, ze se k této bolestivé situaci jesté pridaji
zvidavé otazky okoli, nebo dokonce netaktni poznam-
ky, se bolest znasobuje. Podobné jako u Chany, ktera
si musela vyslechnout nemistnou poznamku knéze,
jenz predpokladal, ze ma ve svatyni dalsi alkoholem
zmozenou osobu.

Neplodnost je v tomto pribéhu zastupny problém
v§ech nasich nenaplnénych tuzeb. Byli jsme stvoreni
k Bozimu obrazu a soucasti tohoto zaméru je také pre-
davat zivot, lasku, moudrost, zkusenosti a dovednosti
dalsi generaci. Kdyz v§ak po mnoha letech snazeni za-
zni od odbornikt kone¢ny verdikt — dité mit nemuaze-
te — v mnoha pfipadech se hrouti vSechny nadéje jako
domecek z karet a ¢lovék se musi vyrovnat s naporem
negativnich emoci.

Krasné na tomto pribéhu je uklidnovani a povzbuzo-
vani, se kterym prichazi za Chanou jeji muz. On je zde



skutec¢nou oporou své Zzené. Nesklouzl do zacarované-
ho kruhu obvinovani, hadek, vycitani a obav z toho, co
bude dal. Prestoze i pro néj je cela zalezitost zranuiji-
ci, nezrekl se své muzské role, ktera ocekava, ze bude
zajiStovat bezpecny prostor pro svoji zranénou zenu.
V opac¢ném pripadé by mu dalo jen malou namahu, aby
do vztahu vetnul smrtelny klin kritiky a vycitek, ktery
by manzelstvi znicil.

Pokud se tedy s partnerem nechcete rozejit, musi
zejména v tomto obdobi nastoupit zvySena forma ko-
munikace. Potfebujete mluvit o tom, co se ve vas ode-
hrava, a jeden druhému bez vycitek naslouchat. Ne-
bojte se odhalit své pocity, vyslechnéte si, jak novou
situaci vnima partner, ujasnéte si, Ze (zda) spolu chcete
i nadale byt. Zivot bez déti si nékdo neumi viibec pred-
stavit, avSak i v pfipadé, kdy nemUizete mit déti, jej Ize
postavit na smysluplnych hodnotach. Pohled( se nabizi
hned nékolik.

Ackoliv to mize znit sebestredné, zkuste se na celou
véc podivat z jiného Ghlu pohledu. Cas, energii a finan-
ce, které byste jinak vénovali détem, mliZzete investovat
mnoha zplsoby. Nemyslim jen na moznost cestovat,
rozvijet své konicky nebo se vénovat novym volnoca-
sovym aktivitam. MUiZete investovat do vzdélani, ucit
se novym dovednostem a pracovat v mnoha ohledech
na své osobnosti.



DalSi mozZnosti je péstounska péce, péstounska péce
na prechodnou dobu nebo adopce. Je opravdu mno-
ho déti, které hledaji domov. Kdyz tedy nemUiZzete mit
vlastni, mizete alespon néjakému ditéti z détského do-
mova dat Sanci na sporadany rodinny zZivot. Tyto déti
se museji vyporadat s obrovskym zranénim, ze jsou ne-
chténé, odlozené, a vy jim mlizete dopomoci k tomu, Ze
naleznou své misto vtomto svété a moznaive vééném
zivoté. Tento krok je ale opravdu potreba dobre zvazit,
dité neni hracka, kterou si pljéite, a jakmile vas presta-
ne bavit, vratite ji. Rozhodné vSe proberte s partnerem,
a pokud nebude chtit, do ni¢eho jej nenutte.

Konecné je tu i sluzba v cirkvi nebo v jakékoliv cha-
ritativni organizaci. Dobrovolnicka ¢innost ma nejen
ve spolecnosti, ale zvlasté pred Bohem vysoky kredit
a v ni mlizeme nalézt naplnéni svych tuzeb o nékoho
pecovat. Sluzba tém, kteri to potfebuji, postizenym,
osamélym, rtizné vyloucenym ze spolecnosti, je ne-
nahraditelna a nedocenitelna. Mizete zaroven zirocit
svoji zpracovanou bolest a své zkuSenosti v pomoci
a podpore partim, kterym se nedafri zplodit potomka.

Kdyz nastane nouzova situace, pak se v tézkych
chvilich modli i ti, ktefi to do té doby nezkouseli. Da-
vame Bohu mimoradné a uslechtilé sliby, na které pak
snadno zapominame. Ale jak je to v pripadé Chany?
Tento pribéh konéi po vSem trapeni happy endem. Cha-



na otéhotnéla, narodil se ji syn Samuel (to je Vyslysel
Biih), ktery byl pozdéji jednim z velkych knézi a proro-
kd v I1zraeli. Korunoval prvniho izraelského krale Saula
a pozdéjii znamého krale Davida. Paradox tohoto pribé-
hu tkvi vtom, ze Chana touzila po ditéti, které nemohla
dlouho mit. A kdyZ ho dostala jako dar od Hospodina,
tak ho ve dvou, tfech letech ,vraci” do chramu, kde
ptisluhoval knézi Elimu. Sv(j slib neotali splnit. Zfejmé
i proto, Ze Chana nespekulovala, zda ji Bllh Samuela né-
jak vynahradi, dostala od Eliho zaslibeni, ze ji Hospodin
zahrne potomstvem (1S 2,20.21).

Blih nemusi ve vSech pfipadech reagovat podobné
jako u Chany. On je svrchovany a my to musime re-
spektovat. Pro upfimné vérici lidi, ktefi jsou frustrovani
¢ekanim na zazrak a zivot jim mezitim unika mezi prsty,
je o to tézsi tento fakt prijmout. Zda se mi, ze Bih se
rozhodl v takovych pripadech, kdy po né¢em netpros-
né touzime (dité, partner/ka, zdravi, spravedInost), fici:
+Nemohu ti dat, o co mé zadas, dokud se s danou si-
tuaci nesmiris.” Az tehdy, kdyz si prestaneme naroko-
vat, jakym zplisobem nam ma Blih naplnit nase touhy,
a dame mu svobodu, uzname ho jako svrchovaného,
zacne mnohdy jednat — a my se divime...

Preji nAm odvahu zit Zivot navzdory téZkostem, se
kterymi se musime vyrovnavat, a zaroven mnoho pre-
kvapeni od samotného Hospodina. Vérim, Ze nic se



nedéje nahodou a on ve své velikosti mlze pravé nasi
bolest pouzit k tvorbé néceho krasného, co nakonec
oslavijeho jméno. Chvalozpév Chany pro nas muize byt
inspiraci: ,VZdyt Hospodin je Biih vsevédouci, jednd nevy-
zpytatelné” (1S 2,1-10).

Otazky k premysleni:

- Kdy jsme si (jako par) pfipadali, Ze na nas Biih zapo-
mnél?

- Jak mlizeme rozumét Bozi lasce a zajmu i presto, zZe
nereaguje na nase konkrétni prosby?

- Na které skutecnosti (situace) bychom méli v zivoté
prehodnotit sviij pohled?

ThDr. Martin Ziirek

kazatel sborii Blansko a Roubanina,
vedouci oddéleni Adventistické £
sluzby rodindm MSS CASD
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