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KLETBA NEBO POZEHNANI?

Prdce. Prn nékoho je radostnou néplni Zivota,
piileZitosti k seberealizaci, moZnosti projevit
tviiréi schepnosti, uplatnit sviij rozum, silu,
vytrvaiost. Pro druhého je jen nezbytnym pro-
stfedkem k obZivé, nutnym zlem nebo n&fim
jesi# horiim. Cim je prdce pro tebe? Kletbou?
PoZehndnim?

Svit, do kterého vstoupilo kiestanstvi, nemé&l
préci, zvlastd praci lidskych rukou, ve velke
hact® a oblihé, Recka a rimska kultura pienecha-
la prdci nejnizii spolefenské vrstvé — otrokiim.
Zivit se femeslem nebo zemédé&lstvim, to nepo-
vazovali za diistojné svobodného ob&ana. Velci
filozofové a utitelé, jak se zdd, plné sdileli a
podporovali tento odpor k praci. Podle Platona
se vhanem idedlniho stitu nikdv nemohl stat
Ffemesinik. Aristoteles tvrdil, Ze obanem Théb
se mohl nEkdo stat aZ deset let po té, co se
piestal Zivit praci vlastnich rukou. Cicero pro-
hlésil, Ze #idny pocestn¢ Clovék se nemiZe Zi-
vit obchodovanim nebo pracovat za mzdu jako
déinik.

Zidovskd tradice, v jejiinZ stfedu kfestanstvi
zadalo piisobit, vychazela z jinych pfedpokladi.
Brala v tivahu biblické pojeti €loveka a lidske
prace. Podle bible Bith na podatku postavil €lo-
véka do idedlnfho prostfedi. Nebyl to viak
JT4j, kde pefeni holubi litaii aZ do ast®, ale
,zahrada”, kterou mél &lovék ohdélavat a stie-
Zit (viz 1 Moj 2,15). Kdy# se ClovEk postavil
prati Bohu a odmit]l jeho idedl Zivota, zménilo
se jeho postaveni viaci pfirod& i praci. Prestal
byt viadcem, stal se partnerem piirody, ktery
musi zapasit, aby uhajil svou existenci. ,V potu
své tvare buded jist chléh® (1 Moj 3, 19). I na-
(ale vsak bible chédpe prici nejen jako povin-
nost, ale také jako moZny zdroj Zivotni radosti
a spekojenosti: ,Shledal jsem, Ze neni nic lepsi-
ho, neZ kdyZ se Clovék raduje z toho, co kond,
nebot to je jeho podil*® (Kaz 3,22).

V pohledu na lidskou prdci se biblické pojeti
naprosto rozchdzi s pojetim antickym. Zidovsti
uftiteld dovedli biblické my3lenky aZ k prislovi:
JKdo neuti svého syna pracovat, u¢i ho krést.”
Ka¥dy se musel naufit nijakému Femeslu, bez
ohledu na to, zda je] v Ziveté fekala karléra
vzd&lance, politika nebo ndboZenského hodno-
stafe. JeZi¥ Kristus i jeho apo3tolové znali praci.

Udéeni JeZi%e Krista navazuje plné na Stary
zdikon, Vlastnim pfikladem dodal cti a diistoj-
nosti praci lidskych rukou. Svou vefejnou &in-
nost zahajil aZ ve tilceti letech [Luk 3,23). Lidé
jej znali jako ,tesafe z Nazareta" (Mar 6,3).
Vefejné plsobil jen néco pres tfi roky. Manudlni
préaci vénoval zfejmd& pétindsobny Cas. Nekteri
teologové dodli k piesvédéeni: ,Kdyby JeZid
nekonal dobfe svou praci v tesafské dilng, Otec
by mu nesvéfil dilo zdchrany lidstva." Nevim,
neni-1i to tvrzeni piili¥ odvaZné, jsem viak plné
prfesvédéen, Ze JeZis Kristus pracoval velmi
dobie. To dosvédéuje i jeho ugeni. V celé Fadé
podobenstvi je ,dobry sluZebnik" pFedn& pefli-

vy a pilny pracovnik, Ufeni Nového zdkonha
v otdzce lidské prace je jasné vyhranéné.

Pfedng, kaZdy ¢lovék miZe byt ohodnocen
podle toho, jak pracuje. NezdleZi ani tolik na
tom, co d&lame, ale na tom, jak svou préci
vykondavdame. Nékdy mame sklon zdvistivé Sithat
po jinfch a zapomindme na své moZnosti. Bih
viak hodnoti ¢lovéka podle jeho moZnosti (viz
podohenstvi ¢ hiivnach Mat 25). NezaleZi tolik
na velikosti a honosnosti konané préce, jako
na vérnosti, s jakou ji kondme. Po pravdé se
Fikd, Ze Biih nepotfebuje ani tolik lidi, ktefi
konaji neohyejné véci, jako spise lidi, ktefi ko-
naji obytejué véci neobycejné dobfe.

Kdysi pracovali na stavbédch silnic a Zeleznic
lidé vybaveni jen koletkem, krumpafem a lo-
paton. Na podobné stavbé pracoval také stary
poclivec a dobrdk Pepa. KdyZ ze své lopaty se-
téel blato a prach, leskla se jako stFibrna. Kdosi
se ho poloZertem otdzal, ¢im se prokiZe, aZ se
jednou postevi pfed Boha. ,Myslim, Ze ... mu
ukaZu svou lopatu.”

Novy zdikon hovofi také o vztahu mezi pract
a mzdou, PFedn& na adresu vykofistovatelil:
.Béda vam, boh&€i ... hle, mzda délnfki, ktefi
Zali vaZe pole a vy jste jim ji upfeli, vola do
nebes..." [Jak 5,1.4). V podobhenstvi .o vinafich®
(Mat 201 Pan JeZi§ prohlasil, Ze kaZdy Clovék
méa prdvo nejen na prac, ale také na spravedli-
vou odménu. MoZnd, Ze my hychom si méli otdz-
ku poleZit jinak: zaslouZim si skutefné mzdu,
kterou dostavdm? Nebo jsme se také nechali
strhnout mndernim trendem: ziskat co nejvice
za co nejmendi vykon?

Tietim hlediskem je spolefensky pfinos prace
jednotlivce. Do oblasti spoletenského vyznamu
prace jednotlivee miZeme velmi dobbe pfenést
novozdkonni obraz cirkve — téla, které se skla-
dé4 z mnoha jednotlivych tdi, orgdnii. Dobry
chod je zarufen dobrou funkef kaZdého jednot-
livee a soufinnosti celku. Cela 1éta se u# zpiva:
LTen déld to, a ten zas tohle, a vsichni dohro-
mady udé&lame moc..."

Kiestanstvi muselo piekondvat ndzory a staré
zvyky lidi, kteii se stdvali kiestany. Nepfrekva-
puji nas vyroky apodtola Pavla urfené lidem,
odchovanym fFeckou filozofif: Kdo kradl, af uZ
nekrade, ale af radéji pfilo%i ruce k pofadné
praci, aby se mél o co rozdélit s potFebnymi®
[Efez 4,28). Z pera apoftola Pavla pochézi takeé
znamy vyrok: ,Kdo nechce pracovat, at neji"

(2 Tes 3,10). KaZd{y, kdo miZe, je povinen pra-
covat a ne Zit na dfet nékohc jiného. Kfestanski
etika viak dava prdaci jesté dal%i vyznam. Ne-
mame pracovat jen proto, abychom ¢Eestné uZi-
vili sebe, ale také proto, ahychom ziskanymi
prostFedky mohli slouZit potfebnym a velké véci
evangelia.

Cim je pro tebe prace: kletbou, nebo poZehna-
nim? Mo#nd o tom n&kdy rozhoduji vnjsi fak-
tory, pracovni prostiedi a podobng, ale vEtSinou
o tom rozhoduje nés osobni pristup.

K. NOWAK




TAL JSEM U BENZINOVE PUMPY
a cekal, aZ se dostanu na Fadu. Ne-
mém rad ¢ekéni, poka*dé mi to pFipa-
da jako ztrdta Casu. A pak vim, co
mne ekd. PFedstava rychlosti, jakou
narfistd ¢dstka na ukazateli, kterou
budu muset zaplatit, a jen liné postu-
pujici &islice, které odméfuji litry ben-
zinu do mého auta, ve mné& nevyvola-
vaji optimistické tvahy. Snad pravé
proto jsem zacal pfemySlet o vztahu
mezi benzinem a svym vozemn.

Vlastné& jde o naftu, protivné péach-
nouci cernou tekutinu, se kterou si
Clovék cela tisicileti nev&d&l rady. Na
mnoha mistech vytékala samovolné
ze zemé a Clovek nevédél, k emu by
mohla byt dobrad. Dnes to uZ vime, jeji
spotieba stdle vzriistd, a proto nés ta-
ké stoji stdle vic. UZitetnou a vzdcnou
se nafta stala aZ ve vztahu k n&Cemu
— k dopravnim prostiedkiim, teplar-
nam, elektrarndm a chemickému prii-
myslu, ktery z ni vyrabi mnoho dile-
Zitych véci pro moderni spolefnost.
Bez tohoto vztahu je pouze nepfijem-
nou nebo dokonce nebezpe&nou kapa-
linou, o &emZ se &as od Casu presveéd-
duji p¥imofské staty, kdyZ jejich po-
bi‘eZi zamoii ropa z néjakého ztrosko-
taného tankeru.

V #ivoté také narédZime na skutel-
nosti ‘a jevy, které néds zneklidiiuji
Smysl a hodnotu jim dévé teprve BoZi
laska. Pohledem viry pak pochopime,
Fe to, co se nam jevilo jako zlé a ne-
uZitedné, je dileZitym &initelem v pro-
cesu nafeho spaseni.

Nejistota — to je béZny pocit, ktery
kaZdy z nés obdas zakusi. JestliZe ¢lo-
veéka prili§ ovladne, vyvola stavy
fizkosti, a ty maji neblahy vliv na du-
gevni zdravi. KaZdy ¢lovek pfirozend
usiluje o jistotu ve vSech oblastech
Fivota. SnaZime se ptedvidat nové Zi-
votni situace a né&jak se proti nim za-
jistovat. Zdiraziiujeme ,Zivotni jisto-
ty*, jako jsou: stdlé zamé&stnani, tspo-
ry nebo dfichodové zabezpeteni.

Pfirodovédec usiluje o co nejjistéjsi
poznéni skutecnosti. Nékdy se jiZ do-
mnivd, 7 jeho pozorovdni a zavéry
jsou jisté a spravné, protoZe se opiraji
o ,diikazy”. Vé&Fici ¢lovék také hleda
a ov&tuje tu sprdvnou ,viru“. Znovu
se tdZe, zda spravné rozumi biblické
zvésti. 1 vEFici se nékdy domnivali, Ze
jejich vyklad je jediné sprdvny. Svou
jistotu vt&lovali do dogmat, kterd mé-
la trvat na véky.

Pravidelnost Zivota, ty stéle stejn&
po sob& jdouci dny ndm naSeptavaji
myslenku, kterou vétSinou radi pfi-
jmeme: Zivot je jako chod hodin. Ve-
chno je moZno. pfedvidat a naplano-
vat. Po tFeti hodind pfijde &tvrtd, pak
patd ... ZkuSenost nés vSak udi, Ze
vétSinou pravé tehdy se néco v naSem
Zivoté zadrhne.

Nejistotu, kterd visi nad celym lid-
skym Zivotem, miZe ilustrovat nésle-
dujici anekdota. Cestujici nastoupili
do nejmodernéjSiho letadla, aby se
v pohodli a GZasnou rychlosti p¥epra-
vili za ocedn. Krdtce po startu se z re-
produktorft ozval pfijemné klidny

HODNOTA
NEJISTOTY

LUDVIK SVIHALEK

hlas a ujiStoval cestujici o naprosté
dokonalosti letadla: ,MfiZete mit pl-
nou jistotu, Ze se nic nemiZe stat...
nic nemiZe stat. .. nic nemiiZe stat...
nic nemfiZe...“ Stalo se. Porouchalo
se pouze zafizenl magnetofonu, misto
uklidnéni zaselo nejistotu.

Clovéka vZdy znovu a znovu za-
chvati nejistota, vét§inou tehdy, kdyZ
to nejméné odekavd. Jisty myslitel to
vyjéddril slovy: ,Stavy nejistoty ne-
tvofime svymi Gvahami. Naopak, uva-
Zujeme o nich, protoZe je mdme pfFed
otima.“ Kolik Zivotnich pldnd a tuZeb
zmafily nemoci, Grazy nebo dokonce
smrt. Kolik Sedin a vrdsek ve tvafich
rodi¢t je dbsledkem zklamédni ve
vliastnich dé&tech. Zivotni zkuZenost
néds ufi, Ze nelze viechno pfedvidat a
proti vSemu se pojistit. Nikdo z nés
nevi, co jej a jeho milé ¢ekd za dalsi
zatatkou Zivota.

Je védecké pozndni jisté? Kolikrat
uZ ¢lovék musel opravovat obraz své-
ta, ve kterém Zije. Kopernik kdysi pro-
hlédsil, Ze nds klame zrak, kdyZ nés
informuje, Ze se slunce otaci kolem
zem&. Co je viibec jisté, jestliZe uZ ne-
miZeme veFit ani vlastnim o&im? Svy-
carsky védec P. H. Miiller dostal v ro-
ce 1947 Nobelovu cenu za objev DDT,
chemického prostfedku k hubeni hmy-
zu. Po Case se ukézalo, Ze je to velmi
nebezpe&nd latka i pro ¢lovéka a jeji
pouZivani bylo zakézano.

Podobng& je tomu i s filozofickymi
nazory. To, co jedna doba povaZuje za
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jisty recept na reSeni problému svéta,
v tom dal3i generace pozndva tragic-
ky omyl. MoZna, Ze nyni 1épe rozumi-
me skeptickému povzdechu Pilata:
-Co je pravda?“

Do na$i tivahy se nutné vkrada otdz-
ka, pro¢ Biih postavil ¢lovéka do tako-
vé situace? Pro¢ tak Casto tdpeme
v Zeru nejistoty? Zndm nejméné tfi
divody. VSechny sleduji stejn§ cil —
chtdji ¢lovéka vést vzhiiru, k Bohu.

Za prvé, jen na zdakladé nejistoty a
z touhy po jejim pFekondni miZe &lo-
vék mravné riist, jit kupfedu, zdokona-
lovat se. KdyZ E. Hillary stanul jako
prvni na vrcholu Mount Everestu, po-
citil, jak to s&m pozdé&ji vyjadril, hr-
dost i zvldstni smutek. UvEdomil si,
Ze vy3 uZ na zemi vystoupit nelze. Po-
kud vyrobce nema jistotu, Ze je vyro-
bek dokonaly, stdle se jej snaZi vy-
lepsit. Fale3n4a jistota je velmi nebez-
petnd. V Alpdch se pfed lety zfitila
lanovka. Pfetrhlo se nosné lano. Jak
se zjistilo, GdrZbafi si byli jeho dob-
rym stavem tak jisti, Ze zanedbali pra-
videlnou kontrolu.

Pro¢ nezndme den svého konce ne-
bo datum Kristova pFichodu? JiZ pfed
staletimi na to odpovidal cirkevni
otec Augustin: ,Ten jeden den pfed
nami Bih skryl, abychom si hled8li
vdech ostatnich dni.*

Druhy divod, pro¢ jsme ¢asto v ne-
jistotd: nejistota hledd oporu. KdyZ
ztralime stabilitu, bezd&fné rozhodi-
me rukama, abychom se néfeho za-
chytili. Clov&k, ktery si uvédomuje
nejistotu Zivola, hledda néco jistého,
teho by se mohl uchopit.

Archimédes kdysi volal: ,Dejte mi
pevny bod ve vesmiru a jé pohnu ze-
mi.“ I my si uvédomujeme, Ze viechno
je v pohybu a nejisté. Hleddme svilj
pevny bod, néco pevného, Ceho by-
chom se zachytili. Takovy pevny bod
je golgoisky kiiZ, projev a diikaz trva-
1&é BoZi lasky k ¢loveku. JeZi§ Kristus
nds volda z mréakot nejistoty: ,Pojdte
ke mné... a jd& vam dam odpodinek”
(Mat 11,28). ApoStol Pavel poznal, Ze
ve svétd, ktery se neustdle méni, je
ndkdo, kdo se nikdy nezméni: ,JeZi§
Kristus je stejny vtera, dnes i na vé-
ky“ (Zid 13,8).

Jednou se tézali anglického filozo-
fa Bertranda Russella, ktery popiral
existenci Boha, co by délal, kdyby se
po smrti pfece jenom ocitl tvari v tvar
Bohu. Russell odpov&dsl: ,Rekl bych
mu: Pane, neposkytl jste ndm o sobg
dostatek dikazd.” MoZna si mysli§
néco podobného. Pro¢ Bith né&jak jed-
noznalfné a zieteln& neprokdZze svou
existenci? Pro€ je i v této oblasti vSe-
chno tak nejisté? Pro¢ nevidime Boha
tak jasng&, jako lFeba viiz hlidky VB
u kfiZovatky?

Odpovéd mnaznacil filozof Kant:
,Kdybychom m#&li stdle pPed ofima
Boha a vécnost v jejich hrozivém ma-
jestatu, byli bychom jako figurky
v loutkovém divadle, kde v3ichni dob-
fe gestikuluji, ale nebyl by v tom Zad-
ny Zivot.“ Jinak Fefemno — nebyl by
prostor pro svobodnou volbu.,
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To je tfeti diivod, pro¢ Casto proZi-
vame nejistotu. Bith ndm dadva prostor
pro svobodné rozhodnuti, pro osobni
volbu.

Na vériciho dolehne nékdy stin ne-
jistoty 1 v oblasti jeho viry, zapochy-
buje o spravnosti svych nédzord a po-
stojli. Pro upfimného Cclovéka je to
pobidka k novému studiu, hledéni,
ov&fovani. Bith si nepfeje, abychom
se spokojili jen se zab&hnutymi for-
mami a frézemi, se svou tradici. O v&-

vetsi |H
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CESTA LASKY

Apostol Pavel psal kfestaniim z Ko-
rintu dopisy, z nichZ dva obsahuje bib-
le. Ve svych listech rozebiral jednotli-
vé problémy, které vyvstaly v kfies-
tanském sboru neslavné znamého vel-
komésta.

Pavel vSak nevahal svéfit prdavé jim
nejhlubsi diivody kfestanské viry, vy-
svétlit jim nejplivodnéjsi pohnutky
kiestanova chovani i rozdil mezi té-
lesnym a duchovnim; véFil, Ze i oni,
ktefi pfisli z mimofadng zlého pro-
stfedi, pochopi FeSeni a cesty, které
nabizi Blih. A my dnes vime, Ze kdyZ
evangelium mohlo zvitézit v Korintu,
pak miZe zvitézit ve vSech okolnos-
tech.

Mezi BoZi feSeni a plany s Clové-
kem patfi také jeho pomoc, kterou
dava cirkvi v duchovnich darech. Bez
nich by kiestané nesplnili Bohem da-
né poslani. Svéfené duchovni dary
maji cirkev chranit pred nestdlosti
lidskych nézorli, maji zdaraziiovat a
pfipominat nem#&nnou BoZi viili; du-
chovni dary se maji projevovat v cirk-
vi jako zvlaS§tni BoZi pFiznéni k téles-
né i duchovné postiZenym lidem.

Duchovné obdarovani véfici majl
své dary davat k uZitku a prospéchu

Ficich v Berii c¢teme: ,Prijali slovo
evangelia s velkou ochotou a kaZdy
den zkoumali v Pismé, zdali tomu tak
je, jak kazal Pavel® (Skut 17,11).
V tom je prinos a hodnota nejistoty
— vede k Cinnosti, podnécuje villi,
nuti k novému rozhodnuti,

Biih otfasa naSimi faleSnymi jisto-
tami, aby néas privedl ke skutecné jis-
toté. KdyZ pfijde ta chvile a ty pocitis
chladny dotek nejistoty, ktery se
vznasi nad tvym zdravim, majetkem,

viech Clenli cirkve. Pavel zdiraziiuje
zv14§t&é uZitefnost prorockého daru
(1 Kor 14,1). Tim se nerozumi jen
pfedpoviddni budoucnosti, ale také
dar vykladu BoZi viile na z&kladg& Pis-
ma. Clovék s timto duchovnim talen-
tem pfFijimd od Boha hluboké poznéni
mordlnich a duchovnich pravd a je
zodpovédny za jejich pFedani jinym
lidem. Je mimoFfadnou pfednosti a
schopnosti kiestana stdt se prostied-
nikem spojeni mezi Bohem a lidmi.
Tento dar pfinA3i vétSi duchovni uZi-
tek neZ dar jazykd (1 Kor 14,2-4).

Ne kaZdy, kdo je obdarovan duchov-
nim darem, pln& vyuZivd sv§ych moZ-
nosti; nékdo jej odmitd pouZivat, né-
kdo svou hfivhu zakope (Mat 25,
24.25). Hodnota daru stoupa nebo kle-
sd zéavisle na viali a odevzdéni obdaro-
vaného Bohu. V kaZdém piipad& v3ak
vlastnik duchovnich darli védomeé i ne-
védom& plsobi na druhé jako ,Zivy
dopis“, ktery ,znaji a ¢tou vSichni li-
dé" (2 Kor 3,2).

Apostol vénoval dlouhou stat zdi-
raznéni vyznamu duchovnich dari.
Vyzyva korintany, aby po nich touZili.
VZdyt tyto dary uschopiiuji cirkev ke
sluzbg, k naplnéni poslédni. .. '

A potom, jako by odhalil roudku
z posvatné véci, dodava: A pfece je
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v8im, co je ti milé a drahé, moZna po-
chopi§, Ze jedind jistota je v Bohu,
v jeho lasce, kterou dokazal ob&ti své-
ho Syna. Pak dokédZe$ vyznat s apos-
tolem Pavlem: ,Jsem jist, Ze ani smrt
ani Zivot ... ani pFitomnost ani bu-
doucnost ... nedokdZe nds odloudit
od lasky BoZi, kterd je v Kristu JeZisi,
nafem Panu“ (Rim 8,38).

Chopme se knihy plné jistoty —
hible a muZe plného jistoty — JeZife
Krista.

jesté mnohem vy38i, dokonald cesta
(1 Kor 12,31b). A biblické piseii zazni
absolutné cistymi tony: ... neni uZ nic
dokonalej$iho, vy35iho, hlub3fho ani
pravdivéj§tho. Tou nejvy33i, vSe pfe-
konavajici, jedinefnou cestou Zivota
je cesta lasky. ProvZdy zlstane svr-
chovanym prostfedkem naSeho spoje-
ni s Bohem.

Duchovni dar je talent, schopnost.
Laska je rys charakteru. Dary jsou po-
Zehnané hodnotiné jen tehdy, je-li je-
jich pouZivani motivovdno l4skou.
Apostol Pavel jist& vlastnil dary Du-
cha, a pFfece jim samym bez ldsky ne-
pfipisoval Zddnou hodnotu.

Duchovni dar prijimdme, v ldsce

sami ddvdme.

Prijetim a uplatfiovdnim BoZich

darii spolupracujeme

s Bohem; v ldsce jsme Bohu

podobni, protoZe on je ldska,

a jen ten, kdo miluje, poznal Boha

(1]an 4,7).

NaSe naboZenska praxe miiZe byt
obonacena a usmérnéna duchovnimi
dary cirkve. A prece zlistane podle
hodnoceni véfného Boha bezcennd,
jestliZe jeji motivujici zésadou neni
hlubokd, nenahodila l4ska.

Jestlize naSe vira a naSe ¢iny ne-
snesou provéfeni ldasky, pak je naSe
kfestanské vyzndni pouhym mluve-
nim, suchou formalitou a téZkym bfe-
menem. Z takového ndboZenstvi mé-
me byt vysvobozeni.

Ale jak?

Bih nds nemiluje proto, Ze poslou-
chdme jeho zédkon, ani proto, Ze jej
milujeme. Dokéazal svou lasku uZ mno-
hem dFive tim, Ze dal Syna za ty, ktefi
jesté byli hfiniky — tedy za ty lidi,
klefi zdkon lasky neposlouchali a Bo-
ha nemilovali. Podobné& zachrénil Izra-
elce v Rudém mofi drive, neZ jim
piedloZil poZadavky zdkona na Sinaji.
Nabizi milost dfive neZ zdkon, zachra-
fiuje dfive, neZ prikazuje. Nemiluje aZ
tehdy nebo jen tehdy, kdyZ d¢lovék
pini pfikazani. Je nutné, abychom v&-
déli, Ze Blih nas miluje vZdy a zadar-
mo.

Boj mezi Kristem a satanem se sou-
stfedi na podstatu z&kona lasky. Sa-
tan obvinil Boha lasky, potird kaZdy
naznak nezisStnosti a jeho cilem je zni-
¢it lasku i toho, ktery byl jejim zté-
lesnénim. Kristus chce lasku ustavit,
naplnit ji a upevnit pro vé&cnost. Pro-
to se satanem zdpasi na Golgoté. Stfe-
tdva se tam laska a sobectvi.



Na Sinaji Bih zdkon wvydava; na
Golgoté JeZi§ obhajuje a napliiuje za-
kon ze Sinaje. Byla-li Sinaj pFikazem,
je Golgota prosbou: Otle, odpust jim.
Na Sinaji nebylo Boha vidét pro jeho
sldvu, na Golgoté &lovék Boha nepo-
zndv4 pro jeho bidu a utrpeni.

Pro BoZi lasku nebylo jiné cesty neZ
pFes Golgotu. Ten, kdo miluje, anga-
Zuje se. Neni lhostejny k osudu jinych.
Tomu nas u¢i JeZislv pfichod i Zivot
na zemi. Laska je sdileni, spojeni a
ddvani se.

Kristovym naboZenstvim, jeho jedi-
nou, zékladni i vrcholnou bohosluZ-
bou, byla laska. To
hodné &lovéka a hodné jeho Boha. Pa-
tifme-li Bohu lasky, je kazdy jiny zpt-
sob nasi sluZby Bohu poniZenim naSe-
ho Spasitele, nds samf§ch i naSich
bliZnich.

58. kapitola IzaidSovy knihy popi-

suje dva druhy néaboZenstvi. To prvni -

je nédboZenstvi setrvatného jednéni a
podmin&ngch reflexi (Iz 58, 1-4).
Kfestané, ktefi cht&ji takto slouZit
Bohu, se trdpi. Vysychaji, neZiji, jen
d#laji to, co maji. Nepoznali dobrovol-
nou, nezistnou sluzbu Bohu ani &lové-
ku. Nebyli totiZ nikdy samostatni, svo-
bodni, a proto ani schopni beze stra-
chu jednat (1 Tim 1,7). To jsou lidé,
ktefi Ziji bez lasky.

A my jiZz otevirdme (sta, abychom
je odsoudili — ty lidi bez lasky. Ty
nestastné lidi bez lasky.

Kde méli moZnost poznat l4asku?
Ne vidét néjaké predstaveni, nahodily
+Slechetny” &in, ale prosty Zivot zra-
16ho, milujiciho ¢lovéka, kter¢y pocho-
pil Bo#il zdkon sluZby. Kde sly3eli

o bezvfhradném BoZim odpusténi, |

o tom osvobozujicim umyti srdce a
mysli? Kde méli moZnost poznat ta-
kové naboZenstvi, o kterém piSe Iza-
i3 ve druhé ¢asti 58. kapitoly (Iz 58,
5-14)? Kolikrdt jim kdo prFedstavil
Krista tim, Ze jako on lamal sviij
chléb hladovému (a necekal, Ze jeho
pFibuzni se za to odvdé&éi), pfijal do
domu ty, ktefi jsou bez pFistieSi [ne
proto, Ze on k nim pFfece pojede na
dovolenou), nasytil ztrdpeného (ne
proto, Ze on pfFitom povi to, co se jin-
de nedovime), nesnesl krutost (i kdyZ
bylo tfeba pojmenovat hiich) — pFi-
nésel svobodu?

Kdo nés tedy osvobodi od faleiného
néboZenstvi bez lasky? Kdo vloZi 14s-
ku do naSich vynucenych nebo vypo-
¢itavych ¢inti? Kdo nam dé jistotu, Ze
naSe bohosluZba neni marnd? Kdo néas
pfivede k Bohu lasky?

V bibli jsou sliby, Ze Kristus, ktery
mél sprdvné ndaboZenstvi, nds miiZe
od S3Spatného nédboZenstvi osvobodit
(Jan 8,36; Gal 5,1). Bylo pfece jeho
fikolem osvobodit ¢lovéka — pfinesl
vysvobozeni ze strachu, slepoty, dlu-
hti, holesti a vézeni (Luk 4,18.19).

Sel tam, kam uZ nemusel; odpustil
lidem, ktefi o odpusténi zatim nestéli.
Riskoval vSechno, zapomné&l na sebe,
bezvyhradné nas miloval. Je stédle je-

dinou cestou k Bohu lasky (Jan 14,6).
P. SUSTKOVA  pokradovani

je néboZenstvi

VYZNANI-
KTERE ZMERNILO
SVET

VEFim v Boha, Otce vSemohouciho.
Tak vyznavali kfestané po celd stale-
t1 zdkladni body své viry. I dnes zné&ji
chramem stejné slova kréda v sboro-
vém unisonu. K hlasu starce se p¥ipo-
juje hlas mladé divky a jinocha spolu
s hlasy lidi stfedniho véku ... V&Fim
v hfichu odpustsdni. ..

Pravé zde se chceme zastavit. Co
Fikd tato Cast krestanského vyzndni
dnednimu ¢lovéku? Co je to wvitbec
hiich? Bojim se, Ze pro mladou gene-
raci nasi doby je pojem hfich n&&im
cizim a zcela odtrZenym od Zivota.
Spojuji toto slovo s kostelem a nébo-
Zenstvim. Dokonce jsem slySel nézor,
Ze hiich a s nim i peklo jsou stra§éci,
které si vymysleli kn&Zi, aby mohli 1é-
pe ovladat prosté lidi.

Je hifich skuteénym problémem ¢lo-
veéka, nebo jen uméle vykonstruova-
nym pojmem, kter¢ se lidského Zivo-
ta nedolyka?

Procitam-li svou bibli, utvrzuji se
v dFivéjSim poznéni, Ze lidé bible vé&-
déli jasné&, co je to hiich. Slova, kte-

rymi jej nazyvali, zfetelneé odhalovala
jeho plivod a nésledky, které &lovEku
prinaseji.

Prvé hebrejské oznaceni hiichu je
.pesa“. Znamend v podstatd vzpouru,
revoltu. Je to snaha ¢lovéka prosadit
svou vili proti vili Bozi, Zit bez Boha
a nezdvisle na ném, byt bohem sé&m
pro sebe. Sviij pofdtek mé na dsvitu
dg&jin. Pismo né&m vypréavi, Ze to bylo
v zahradé Eden, v domové na8ich prv-
nich rodiéd, kde bylo zaseto simé ,pe-
%a“, které pohltilo Adama s Evou, Za-
Zali prosazovat svou villi proti wvili
BoZi. Ale ani naSe jednani a postoj
vii¢i Bohu dnes neni o nic lep3i. VZdyt
si pfiznejme, jak je pro nés téZké
vzdat se naSich oblibenych teorii a
jednani, které nam vyhovuji. I my
jsme se vzdalili od Boha a Fekli jsme
své ,ne“ tam, kde jsme mé&li ¥ici
,ano“. I my chceme b§t bohem pro
sebe.

Druhé hebrejské slovo oznacujici
hiich je ,chatd“. Znamend minuti se
cilem. Nase jednéni je jako vystfeleny
§ip a my jsme natdhli t8tiva pFili§
mnoho nebo pFili§ mdlo. Nezaséhli
jsme. Pro¢? Diivodem pro ,chatd” je
vadny pohled, zkFiveny ndzor, ktery
nadm brani vidét vici tak, jak je vidf
Bith. Omyl je pf#icinou i disledkem
hiichu.

Treti slovo vyjadiujici hiich je
,avon“, Oznatuje mordlni pokfiveni,
hezzdkonnost. A daldi vyraz zni ,re-
mija“. Znamena podvod, klam, fales.
Nejen viidi jinym, ale také i vaci so-
b&. Pravé v této formé je h¥ich nejni-
#ivejsi a privadi ¢lovéka k tragickym
konciim.

KdyZ se takto podivdme na hfich,
najednou je nam jasné, Ze hiich neni
jen prazdny pojem, ale redlnéa skutec-
nost, kterd se néds bezprostiedné do-
tyka. CoZpak fale§, mordlni pokFiveni,
mijeni se cile a vzpoura se nas ne-
dotykaji? Lidé bible védéli, co je hiich
a znali jej tak neblaze, jako lidé dva-
cdtého stoleti rakovinu. Rozhodné to
nebyli také Zadn{ vypocitavi knéZi ne-
bo od Zivota odtrZeni asketi¢ti snilko-
vé. Byli to lidé z masa a kosti jako
my. PfestoZe neovlddali teorii relati-
vity ani kybernetiku, védéli o Zivoté
zfejm# vic, neZ my, uchvétani lidé
moderni doby. Konkrétni pfiklad:

Krél David se dopustil oSklivého ¢i-
nu. Odloudil Zenu svému hejtmanovi a
aby se zbavil nepiijemného soka, ne-
chal ho rafinovanym zpfisobem pfFi-
pravit o Zivot. Ve se podafilo skryt.
I kdyby nékdo néco tudil, na krale,
navic oblibeného a tGsp&Sného panov-
nika, si netroufal. Kdo by mu chtél
néco vytykat? Kdo by chigl hovofit
o hfichu? A pfesto i on musel plnou
mérou vychutnat jako kaZdy jiny bie-
meno viny. Cely rok skrgval sviij
hifich. Zatvrzele stdl ve vzpouie vici
Bohu, mijel se cile, obelhdval sebe
i jiné a kfivil svilj charakter. Ale pak
na pfimé obvin&ni prorokem vyznal
sviij h¥ich, €inil pokédni a Bih mu od-
pustil. V Zalmu 32. zachytil David
svou Zivotni zkuSenost.
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JStastng je ten, komu byla odpu§ts-
na nepravost, jehoZ hiich je pFikryt.
Stasing je é&lovék, kterému Hospo-
din nepfiéitd vinu, v jehoZ du$i neni
klamu. Dokud jsem mléel, chifadly
mi kosti v mijch ustaviénijch ndr-
cich. Vidyt dnem i noci mé tiZila
tod ruka, md sila se stravovala jak
za letnich veder. Vyznal jsem se ti
ze svého hFichu, svou nepravost
jsem nezatajil. Rekl jsem: Vyznd-
vdm se Hospodinu ze spé nidemnos-
ti, a tys odpustil, co jsem zavinil
hiichem. Proto se bude k tobé mod-
lit kaZdy zboinyg v éas tisné. AZ bu-
dou dordZet pfivaly vod, k nému ne-
dosdhnou. Tys mé ttodi§ts, uSetFis
mé tzkosti, zahrne§ mé radosti ze
zdehrany.” Zalm 32,1-7

Nechces také proZit tuto nadhernou
zkuSenost? :

Moderni ¢lovék nechce o hiichu nic
slySet. Rikd, Ze je jen prazdnym slo-
vem. Své svédomi umléuje heslem:
»Jedndm sprévng, nikoho se nebojim.”
Ale at chce nebo nechce, hiich se svy-
mi disledky na n&ho plsobi. Kdo
Z néds se na sklonku dne nesetkavéd
s pocitem nespokojenosti, Ze jsme ne-
dosdhli té osobni trovné, jak jsme si
predsevzali? Casto pFipoustime: ,J4
vim, mél jsem, mé&l bych...“ A tu na-
stdva trapnd pomlka, ,ale nepodafilo
se mi to...“ Nale dilema netkvi
v tom, Ze bychom nevé&dé&li, co dé&lat,
ale jak to dé&lat. Obrovskd propast
mezi védomim, jaci madme byt a tim,
jaci ve skutefnosti jsme, néds vede
k n&fku nad na$i pordZkou. Diisled-
kem je pak mudivy pocit nezdaru, se-
lhédni a viny. Pokud nds nezasadhne na-
jaka krize, snaZime se jakZ takZ si
udrZet duchovni rovnovdhu. Ale jak-
mile se dostavi t&%5{ pFekédZky, ne-
zdar, pfivadi nas to k zoufalstvi, a tu
se problém viny rozroste do obrov-
skych rozmeéri.

Psychiatii hovofi o tom, Ze problé-
my lidi ve v€ku nad 35 let maji jedno-
ho spoleéného jmenovatele. Nagzvali
ho ,komplex viny“. To je ta pravéa p¥i-
¢ina nasi nespokojenosti a naSich
problémi. PsychiatFi Fikaji komplex
viny, bible to nazyva hfichem.

JestliZe je tomu tak, pak vice neZ
cokoli jiného, vic neZ materidlni zajis-
téni, fyzické zdravi nebo intelektual-
nf Gspéch a zdar, potFebuje se &lovik
zbavit onoho bfemene viny, které jej
svird. Potfebuje ziskat ujist¥ni, Ze nd-
kdo v3echny jeho nedostatky napra-
vil, zlo od¢&inil, hfichy odpustil. Bez
této jistoty jsme odsouzeni k nedo-
statku sebeticty, k sebepohrddani.

Snad nékdo namitne: Pro¢ bych se
mél trépit néjakym komplexem viny,
kdyZ tfeba takovy Samuel Cohen,
my3lenkov§ otec neutronové bomby,
Clovék, ktery premy¢$li o tom, jak
vraZdit 1lidi po tisicich, ba miliénech,
si #4dné vycitky ned&la? Bible k to-
mu Fikd prostou vé&tu: ,Neklamte se,
Bohu se nikdo nebude posmivat. Co
¢lovek zaseje, to také sklidi“ (Gal
6,7). Vzpomeiite na podobného muZe,

majora Clauda Eatherlyho, ktery svrhl
atomovou bombu na HiroSimu. Vlast
ho oslavovala jako nédrodnfho hrdinu,
ale on pod tlakem viny zeSilel.
Mnoho lidi aZ moc dobfe vi, Ze
hifich existuje. Ale jak se ho zbavit?

Je moZné jej od&init? Jak radi by lidé

zaplatili i vysoké &astky, ba dokonce
upsali cely majetek, jen kdyby se zba-
vili bfemene, které je drti.

Prvni kfestané znali zplsob, jak se
onoho problému zbavit. Proto i v je-
jich vyznani viry je jasné& definovana
véta: ,,...vBFim v hfichu odpusténi.“

Ne, h¥ich opravdu nelze od&init Zad-
nym dobrym skutkem. Hiich mfiZe byt
Z nds silat jen tak, Ze ndm jej odpusti
nékdo; kdo md k tomu prdvo. A to je
Biih.

Budete-li €ist bibli, poznéte, Ze ani
to odpuSténi neni jen tak levné. Za
milj i tvilj hiich byla zaplacena cena
Zivota BoZiho Syna. Hfich totiZ nenidi
jen lidsky pokoj a S$t&sti, ale pFinadi
clovéku i definitivni zkézu, smrt. Je-
diné smrt je jeho protihodnotou. Aby
nemusel zemfit élovék, ktery zhfesil,
poslal Otec na smrt svého Syna. ,Ne-
bot Biih tak miloval svét, e dal svého
jediného Syna, aby Zadny, kdo v ného

véPf, nezahynul, ale mé&l Zivot v&ny"

{Jan 3, 16).
Apostol Pavel popisuje sviij zdZitek
takto:
»DEkuji tomu, ktery mi dal silu,
Kristu [eZi§i, na%emu Pdnu, ze mé
uznal za hodného své divéry, aby
mi mohl svéiit tuto slufbu, aékoliv
jsem byl diive rouhaé, prondsledo-
vatel a ndsilnik. Dostalo se mi viak
milosrdenstvi, protoZe jsem to dé-
lal z nevédomosti ve své nevére. Mi-
lost naSeho Pdna se vSak na mné
tim hojnéji projevila s virou a lds-
kou, kterd je zaloZena v Kristu JeZi-
§i. Na tuto nauku je spolehnuti a za-
slouZi si, aby se ji naprosto véfilo:
JeZi§ Kristus pFiSel na tento svét,
aby zachrdnil hFi§niky. Jé mezi né
patitm na pronim misté, Ale prdvé
proto jsem dofel milosrdenstvi, aby
tim JeZi§ Kristus proné na mné ukd-
zal celou svou shovivavost; ja jsem
mél byt pitklad pro ty, kdo v néj
v budoucnosti uvéFi, a tak dosdhnou
vééného Zivota.” 1 Tim 1,12-18

Mily pfiteli, snad jsi aZ dosud #il
v domné&ni, Ze tvé h¥ichy jsou jen za-
nedbatelné malitkosti. A pfesto i na
tebe doléhaji diisledky h¥ichu. U%
douho nem&s$ pokoj ve svém srdci a
radost ti jiZ davno utekla z tvafe. Pak
je tu jen jedind cesta, kterd vede
k opé&tovnému Stésti. Pojd, postlij v du-
chu pod JeZiSovym kfiZem a pFemys-
lej o tom, kdo na ndm umiral. Pfemys-
lej o jeho Zivot&, ¢inech lasky a sebe-
ab&tovéani. Pak piemy¢8lej o sob& a
srovndvej.. Najednou poznas, Ze tvoje
domne@la spravedlnost byla vlastng se-
beklam a tvé setrvdvdni v daném sta-
vu vzpourou proti BoZimu voldni k no-
vému Zivotu. Ve svétle JeZiSova k¥iZe
poznés, jak casto jsi mijel cil, a proto
jsi byl nespokojen.

Dojdes-li ve svém pozndni sama se-
be aZ sem, pak se nezastavuj, ale po-
kratuj dale. V pokofe vyznej Péanu
kaZdy sviij hiich, svoji bidu, svoji ma-
lost a proZije$ jako David nebo Pavel
néddhernou zkuSenost odpusténi, ,Rekl
jsem: Vyznam se Hospodinu ze své ni-
femnosti, a tys odpustil, co jsem zavi-
nil h¥ichem." . IRl VESELY

...4 PROTO JI

VLIV BIBLE NA CLOVEKA

PTi neddvné navstévé galerie zauja-
lo moji pozornost platno, na ném¥Z ma-
1if zobrazil starce sklon&ného nad sta-
rou bibll. Obraz nese na prvni pohled
zcela oby&ejné oznadeni: ,Nad starou
knihou®. Oviem prévé pFi srovnani to-
hoto prostého nédzvu s obrazem samot-
nym mne napadlo, Ze by bylo zajima-
vé zjiSténi, co si asi navstévnici pied
timto obrazem mysli a co je mii¥e na-
padnout.

Star§ obraz, znézoriiujici starou
bibli v rukou starého ¢lovékal

Nevyvoldva nézor predeviim
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u téch mlad8ich navit8vniki, Ze detba
bible je jiZ pozlstatkem minulosti?
Neni bible vhodnou knihou jen pro
staré lidi? Nevzbuzuje tento obraz
u starfich navstévnikd sentimentalni
vzpominky na dédvné doby, kdy oni
sami vidali své dédetky a babitky se
starou bibli v ruce? A protoZe ten
obraz i sama bible dfychaji st4¥im, ne-
pat¥i prdvem mezi pamdtky, pro které
je vhodné misto jen v muzeu a gale-
rii? Neodsunuli dne3ni lidé bibli stra-
nou prdavé proto, Ze je to stara kniha?

Malif nijak nenadsadil, kdyZ bibli
nazval ,starou knihou“. Ona je oprav-



du stard. Je oviem smutné, Ze lidé na
ni hledi nejen jako na knihu starou,
ale piedevSim zastaralou. Domnivaji
se, Ze jim uZ nemé co Fici.

Bible je stard, ale rozhodn& neni
zastarald. Naopak, ¢as provéfuje jeji
spolehlivost a priddva ji na sile a mo-
ci. Staleti mijeji, a ona pfFetrvava.
VZdy mé&la odpfirce a nepfatele, ktefi
na ni marné& utocili. Kolik hranic pro
ni jen ve stfedovéku pFipravili. Nepfa-
telé v3ak zemfeli, plameny hranic
uhasly a bible Zije dal a stale vyzafuje
hoZskou oZivujici silu.

BIBLE MA MGC

Moudry Salomoun napsal: ,Kde je
kralovské slovo, tam je i jeho moc®
[Kaz 8,4). Tato slova vystiZn& charak-
terizuji poselstvi bible. Jejim autorem
je Krdl vesmiru, a proto je vskutku
Slovem kréalovskym. Obsahuje Zivou
Te€ a je vyzbrojena Zivotoddrnou moci.
Vyzafuje nebeskou energii a sv§m
vlivem pretvafFi lidské charaktery a
meéni Zivoty.

Tuto moc miiZe kaZdy poznat —
oviem jen pod jednou podminkou:
musi dovolit, aby ho bible oslovila.
K ni nelze pfistupovat s otazkou, co
mam proti bibli, ale nutno se tazat, co
m4d bible proti mné&, a hlavng — co méa
pro mne.

Je nanejvys posetilé, kdyZ se slabi
a smrtelni lidé zpupné stav&ji proti
BoZimu slovu, které bylo zaznamena-
no pro jejich dobro a zdchranu, VZdyt
to byl Bith, ktery svym mocnym slo-
vem zaloZil svéty (Zid 11,3). On sam
tato mocné slova lidem sv&fuje a ne-
chdvd mezi nimi plsobit. ,Hle, ja
vkladam své slova do tvych tst, ta bu-
dou ohném a tento lid bude dfivim,
jeZ pozie” (Jer 5,14).

Na jiném mist& v bibli Bith pFipomi-
nd, Ze jeho slovo je jako coheil a jako
kladivo tFiStici skédlu (Jer 23,29). Po
vice neZ péti stech letech tuto skuteé-
nost znovu potvrzuje pisatel novozéa-
konni epiétoly k Zidiim: ,Slovo BoZi
je Zivé, mocné a ostfejsi neZ jakykoli
dvousecny met; pronikd aZ na rozhra-
ni dule a ducha, kosti a morkuy, a roz-
suzuje touhy i mySlenky srdce. Neni
tvora, kter§ by se pfed nim mohl
skrgt. Nahé a odhalené je vSechno
pfed oCima toho, jemuZ se budeme ze
v3eho zodpovidat (Zid 4,12.13).

Poselstvi bible ve své podstaté ob-
sahuje BoZi instrukce, jak se miZe
tlovék vymanit ze zajeti hiichu a byt
zachrdnén pro vé&iny Zivot. Proto se
v ni tak &asto opakuji slova ,hfich“
a ,spaseni”.

Biith si nepidl, aby ¢lov&k zhFesil a
umiral. To lidé sami zneuZili svobod-
nou vili, a tak h¥ich vstoupil do dé-
jin na3i planety a pfinesl utrpeni a
smrt. Spojeni mezi nebem a zemi bylo
pFeruSeno. Vznikla propast, kterou by
¢lovék sam nemohl nikdy pfeklenout.
Nemohl zrudit trest smrti, kterému
propadl; nemél moc a prostfedek, aby
se mohl ofistit od poskvrny hfichu a

znovu ziskal ztracenou spravedlnost.
Byl beznadé&jné navZdy ztracen.

A do této zoufalé situace pfiSel Biih
s nabidkou odpudténi a =zachrany.
Oznamil ¢lovéku, Ze je ochoten vSech-
no mu odpustit, nabidl mu pomoc k vi-
tézstvi nad hfichem a ukédzal na moz-
nost opé&tného ziskani vétného Zivota.
To vSechno nabidl zdarma, bez ja-
kychkoli zdsluh — jen jako dar mi-
losti pro ty, ktefl mu uvefi a jeho na-
bidku pFijmou. V JeZi8i Kristu sestou-
pil na na8i planetu, stal se Clenem
lidské rodiny, vzal na sebe kletbu a
trest hiichu, podstoupil nezaslouZe-
nou smrt — jen proto, aby nam mohl
odpustit a dat Zivot vécny. To vSech-
no nim oviem musel néjak oznamit.
Tak tedy vznikla bible.

V3echno, co bylo potifebné a uZitet-
né, aby se lidé dovidé&li, Bih zjevil
prorokiim a povéril je, aby to sepsali.
Pak se také postaral, aby prorocké
spisy byly nejenom zachovény, ale
i rozmnoZeny pro v3echny ‘nérody a
rasy. Proto je dnes ta stard a néktery-
mni lidmi opovrhovand kniha pieloZe-
na do piil druhého tisice jazykl a na-
feti, a proto vychdzi rotné v miliono-
vych ndkladech. Proto je bible Easto
prvni knihou, kterou divoSské kmeny
dostavaji do ruky a ve které se uci
slabikovat. Kdyby to byla jen obycej-
nd kniha, sotva by byla tak roz3ifena.
Z&dné jind ji v tomto smé&ru nepieko-
nala.

Bible obsahuje historické zdznamy,
ale je vice neZ pouhou historickou
knihou. Jsou v ni bésn#, pisn& i moud-
ré rady a pfislovi a pfece ji nelze po-
stavit na stejnou droveil ostatni poe-
zie a krésné literatury. Bible nebyla
napsdna, aby uspokojila rozum ¢lové-
ka, ale jeho srdce. Neni pokrmem pou-
ze pro mysl, ale pro dusi. Bfih si ne-
pral, abychom v jeji zvésti ziskali pou-
hé nauky a dogmata, ale abychom po-
chopili, jak se dostat zp&t k n&mu. On
ndm chce v tomto ndvratu pomoci.
Bible nds nemd pouze seznamit se
sprdynymi nédzory a pPesnymi body
viry, ale ukazuje, jak se zbavit hFichd,
které jsou na3i nejvétsi kletbou a pie-
kaZkou. Bible neobsahuje lidské spe-
kulace o Bohu, ale v ni promlouvd
sam Biih k &lovéku, odhaluje mu jeho
pravy stav a ukazuje mu, kde je pro
né&ho zachrana.

Moc staré knihy — bible — byla jiZ
nesteinékriat provéfena a dokézédna.
Pohledte jen do dé&jin kiestanstvi, kte-
ré bylo jen tehdy nejsilngjsi a pfinéa-
Selo nejpoZehnanéjSi ovoce, kdyZ se
obracelo k bibli. Nejtemné&jsi useky
dé&jin cirkve jsou ty, kdy cirkev bibli
odloZila nebo dokonce poslapédvala.
Na druhé strané vSichni, ktefi se
k bibli obrétili a na ni budovali, pfina-
geli poZehnany vliv a byli ku prospé-
chu celé spoletnosti. Vzpomeiime tfe-
ba jen praci Valdenskych ve Francii
a Italii nebo Viklefovo dilo v Anglii.
Husitskou revoluci zapalil Mistr Jan,
ktery si nepfdl nic jiného, neZ aby

cirkev poslouchala BoZi hlas vice neZ
hlas lidi. A co Luther v Némecku? Po-
chopil, Ze ,stard kniha" — bible —
musi promluvit i k jeho nérodu, a pro-
to ji preloZil do jazyka vSem srozumi-
telného. Jeho ¢&in, to nebyla jen pfe-
kladatelskd zdleZitost. Luther uvedl
do chodu ,dynamo duchovni sily“.
BoZska moc zatala pfisobit a vznikla
reformace, kterd je nejvdtsi revoluci
v d&jindch Némecka.

Podobné dilo vykonali i dal¥i mu-
Zové, ktefi dovolili, aby bible uplatni-
la svou moc: Kalvin, Zwingli, Wesley,
Knox a jini. Zajimejme se vice o to, co
se stalo v Ochranové, kdyZ hrstku ces-
kych exulantd na panstvi hrabéte Zin-
zendorfa oslovila bible. Ziskali tako-
vou silu, Ze §li do celého svéta zvés-
tovat spaseni v JeZi8i Kristu. Je to di-
lo, které dodnes pfinési ovoce.

VSechny knihy, které lidé napsali
sami od sebe — byt byly sebevice na-
boZné a dovedn& sepsané, jsou jenom
lidskym hlasem a nemaji samy v sob&
#ivot. V nejlepSim pfipadé& mohou byt
ozvénou nebeského poselstvi. Jenom
BoZi slovo obsaZené v bibli je ,slovem
Zivota, které jako hvézda osvécuje
svBt (Fil 2,15).

ProtoZe bible Fe3i otdzky Zivota a
smrti, pouZivd i pfimou a otevienou
Fe€. My lidé, ve své diplomacii a sna-
ze libit se za v3ech okolnosti, rddi uzi-
vame kulata a sametova slova, ktery-
mi skuteCnost ¢asto zatemiiujeme, ob-
chézime, bliZniho klameme a véci je-
nom naznacujeme. V bibli Bih mluvi
struéné a oteviend. V Z&dném piipadé
nelichoti. Otevien& oznamuje, v jak
hrozném stavu se lidé nachézeji. Pfi-
tom to €ini bez stopy nen4visti nebo
krutosti a zaujatosti. Burcuje s laskou
a stdle pripomind, ¥e chce zachranit.

Je mnoho lidi, ktefi kiestanstvi od-
mitaji a bibli zleh&uji, protoZe je pry
v rozporu s modernimi poznatky a néa-
zory. Jak mnespravny postoj to jel
VZdyt Blh si viibec nepfeje, aby lidé
jeho slovo slep& pfFijimali. Naopak,
neustédle vyzyva, aby o n&m pfemysle-
i a posuzovali s rozumem: ,Kniha
tohoto zdkona at se nevzdali od tvych
iist. Rozjimej nad nim ve dne v noci,
abys mohl bedlivé plnit v3e, co je
v ném zapséno. Potom t& bude na tvé
cestd provazet zdar, potom bude§ jed-
nat proziravé” (Joz 1,8).

Mnozi lidé nevédhaji predist desitky
roméand o stovkédch stran, ale dési se
pfi pomySleni, Ze by mé&li pFedist tre-
ba jen Novy zakon.

Chce§ porozumét BoZi zvésti? Za-
méstnédvej se ji a &ti ji. OdloZ vSechno,
co mas$ proti bibli. Pochop, Ze jsou to
vSechno jen tvé pfedsudky. Vezmi ji a
otevFi s touhou dovédét se, co ona ma
pro tebe. Cizi jazyk se nenaucis, kdyZ
o ném bude$ jen pFemyS$let. Musis se
zafit ufit, a to vyZaduje namahu, Cas
a vyirvalost. Stejn je to s bibli a
kfefanstvim. Otevii BoZi slovo, studuj
ho a snaZ se podle n&ho Zit. Pak po-
znés i jeho moc a silu. J. b
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Laska a pohrdani

Dnes se zamyslime nad kratk¢m
tisekem z vypravéni o Zivoté starozé-
konniho krale Davida. Pfi tom se bliZe
sezndmime s tragikou Zivota Davidovy
Zeny jménem Mikol. V bibli se o ni ho-
voii dvakrat. Poprvé v souvislosti s po-
datkem Davidova plisobeni a podruhé
pii liceni vzestupu Davidova kralov-
stvi.

Zivotni dd&l Mikol je tragicky. Ne-
vime do dasledku, co si o vSem mysle-
la ona sama. Pisatel biblického vy-
pravéni jako by se o jeji city nezaji-
mal. Dvakrat vSak piece jenom néco
prozradil, ale jen tolik, kolik je tFeba
k dokresleni dgje.

Nejdfive se dovidame, jak se Mikol
stala Davidovou manZelkou. Byla dce-
rou Saule, prvniho izraelského kréle.
V bibli &teme: ,Saul vidél a poznal, Ze
Hospodin je s Davidem a jeho dcera
Mikol ho milovala® (1 Sam 18,28).
Saul pozoroval tspéchy a popularitu
mladého Davida, diistojnika své armaé-
dy. Zarlil na n&j a m&l z ngho strach.
Vymyslel plén, jak se ho zbavit. Slibil
Davidovi za manZelku svou starsi dce-
ru Merab, jestliZe prokdZe statecnost
v boji s nepFateli. Doufal, Ze David ve
vélce padne. Ten ovSem prokdzal mi-
mofadnou stateCnost, a z boje se vra-
til Ziv a zdrdv. Kral v8ak sviij slib ne-
splnil. Merab se stala manZelkou né&-
koho jiného. David byl odmitnut a po-
koFen. MoZna pravé tehdy vznikla l4s-
ka Mikol, mlad§i Saulovy dcery k Da-
vidovi — poniZenému a pokoFenému.
Pfitahovalo ji to k pohrdanému a ne-
navidénému,

Saul postfehl city své dcery. JeSté
jednou zopakoval Davidovi slib a pod-
minky, ale ani tentokrdt se ho nezba-
vil. David se stal krdlovskym zet&m.
Stiatkem se spojil s rodinou panovni-
ka. AZ jednou skute¢én& Saule vystfida
na trinu, bude mit k tomu pfibuzen-
skym vztahem urcité lidské oprav-
néni. .

Saulova nendvist rostla. David se
dokdzal vyhybat vybuchiim jeho zlosti
a uskakoval hozenému kopi, ale kdyZ
Saulovo nepféalelstvi pferostlo v pléa-
novitou snahu zbavit se nepohodiné-
ho zet&, David se rozhodl odejit. Mikol
byla ostraZitd a chytrd. Poznala, Ze
otec uZ nemd Zadné zabrany, a proto
pomohla Davidovi k atéku. Ziskala mu
naskok pied prondsledovateli, pied-
stirala, Ze David leZi doma nemocny
v posteli. KdyZz Saul zjistil, Ze jej
vlastni dcera podvedla, osopil se na
ni: ,,Pro¢ jsi mne takto obelstila? Pus-
tilas mého nepFitele, aby vyvézl“ (1
Sam 19,17). Nékdo by ji snad za tuto
leZ pokaral, ale jeji laska k zavrZené-
mu, Stvanému a poniZenému doddva
této Zeng velkou hodnotu.

David se stal uprchlikem a psan-
cem. Saul se snaZil ze strachu a ne-
ndvisti zpletrhat vS8echna pouta. Zru-

il siiatek Mikol s Davidem a dal ji ji-
nému muZi: ,Saul dal svou dceru Mi-
kol, Zenu Davidovu, Faltiovi...“ (1
Sam 25,44). MoZnd, Ze nas pFi tom aZ
zamrazi, Co asi Mikol proZivala, co
si myslela? Nevime, nakolik se mohla
tomuto rozhodnuti brédnit nebo vze-
pFit.

A zase se osud otolil. Saul padl
v nedtastné bitvé. David meél byt
v Hebronu prohldSen za krdle. Kladl
si viak zvlasini podminku: Chtél zpé&t
manZelku ze Saulova rodu, kterd
zosohiiovala jeho nérok na krdlov-
sky triin. Zadost byla okamZité splng-
na: ,Izbozet ji dal vzit od muZe, od
Faltiele ... jeji muZ ji s placem do-
provdzel..." (2 Sam 3,14-16). Zda je
Davidova Zadost o Mikol projevem je-
ho osobniho vztahu, nebo jde-l1i pouze
o cilevédomou diplomacii, ndm bible
nepise.

A co Mikol? Nechd si to libit? Co
si 0 tom mysli? Znovu nés zardZi tra-
gika jejiho Zivota. Ma slouZit jen jako
Zebrik pro vzestup svého manZela, ma
tu byt jen pro Davidovo kralovstvi?
Spokoji se s touto roli? Mnohé tomu
nasvéddéuje. Pfedné& 1laska, Kkterou
k nému kdysi pocitovala, v lasce je
viile a sila k oddanosti. Nebo pozdé&jsi
hodnost krdlovské manZelky, pocty a
pychu je tieba draze platit. Jist& se
viak nemylime, kdyZ se pfesto do-
mnivame, Ze Mikol nebyla spokojena
se svym Zivotnim Gd&lem. V hloubi
srdce se proti ndmu vzpirala. Tak by
asi jednali v8ichni na jejim mist&. Jed-
nou se to projevilo. Jednou ta nespo-
kojenost se sebou i se svym ud&lem
propukne u kazdého.

K tomu do3lo i u Mikol. Cteme
o tom: ,David Sel s radosti prenést
BoZi schranu z domu Obédedémova
do meésta Davidova. Pak David pfed
Hospodinem bujaFe vyskakoval; byl
pfi tom pFepédsédn Inénym efdédem. Da-
vid a vSecken izraelsky dim vystupo-
vali s Hospodinovou schrédnou za
rytného troubeni polnic. KdyZ Hospo-
dinova schrdna vstupovala do mésta
Davidova, Mikol dcera Saulova, se
pravé divala z okna. Vidéla krdle Da-
vida, jak se tofi a vyskakuje pfFed
Hospodinem. A v srdci jim pohrdla®
(2 Sam 6,12.14-16).

Litost a ur€ity obdiv k Mikol poné&-
kud bledne, nebo docela mizi, kdyZ se
doviddme, jak Davidem opovrhla. Pod-
nét k tomu dal David svym chovanim
pIi prenaseni truhly smlouvy do Jeru-
zaléma. Poskakoval a jasal, zapomi-
nal na kréalovskou ddstojnost. Jeho
manZelka Mikol nesdilela slavnostni
néladu. Pohrdla Davidem a zfejmé
i celou slavnosti, Pohrdla tim, ktery
se poniZil. Jako krélovska dcera védé-
la, co je to krdlovska distojnost. Ura-
Zelo ji Davidovo nekrdlovské poniZo-
vani. Pro¢ se od Davida distancovala?
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Pro¢ si zo3klivila jeho sebeponiZova-
ni? Snad tim byla dotena rana v je-
jim vlastnim Zivoté. ZFejmé& nedokéza-
la pfekonat vlastni poniZeni. Mezi las-
kou k opovrZenému na potatku a po-
hrdanim k pokornému na konci leZi
jeji hofkd Zivotni zkuSenost, kdy byla
zmitdna od jednoho muZe k druhému.
Z odporu k vlastnimu pokofeni odmit-
la jakékoli sebeponiZeni. I pfes lasku
k utlafovanému a pohrdanému smys-
lela stéle jako dcera Saule, pro které-
ho kralovskd dfstojnost znamenala
vice neZ sluZba Bohu.

Pro¢ Mikol na poc¢atku Davida milo-
vala? Jist& hledala ¢&lovéka, kterého
by mohla obdivovat. Neni to snad pfi-
rozend touha kaZdého z nas? Clovék
potfebuje néco uctivat. Zena to nacha-
zi zFejmé spiSe v Clovéku neZ ve véci
nebo ideji. Mikol obdivovala Davida,
kterého miloval cel§y nérod. ,David
byl Gspé3néjsi neZ vSichni Saulovi slu-
Zebnici, takZze jeho jméno bylo lidu
velmi drahé&” (1 Sam 18,30). Ale David
neni tim nevy3§im. JenZe Mikol ne-
chce znat nic vy3siho, k Cemu by
mohla vzhlfZet. A to se ji stalo osud-
nym. Kdo uctiva jen Clovéka, dojde ke
zklaméani nebo k pohrdéni jako Mikol.
Nedalo se to u ni predvidat? Méla
pFece, jak se mimochodem dovidame,
ve své domadcnosti bazky. ,Pak vzala
Mikol domdéciho biiZzka, poloZila na
loZe...” (1 Sam 19,13). Modléafstvi
jakéhokoli druhu vZdy ¢tlovéka nako-
nec osali.

Mikol nepochopila smysl slavnost-
niho vijezdu truhly smlouvy do Jeruza-
léma. Stfedem slavnosti nebyl jeji
manZel kral. V symbolu truhly
vstoupil do mésta nékdo daleko vys-
§i, Hospodin, Panovnik nad Izraelem
i vS8emi narody. David véril ve svrcho-
vanou BoZi vladu. NepFendSel zname-
ni BoZi piitomnosti do Jeruzaléma
z politickych divodil. Truhla smlouvy
se zlatym vikem znézorrujicim BoZi



triin dosvédfovala, Ze Hospodin je
pravym Panem Izraele.

David byl Stastny, Ze néco takového
mohl proZivat. On pfece smél zakusit
BoZi vladu jako své vyvoleni. Tak mu-
sime chépat jeho G&ast na slavnost-
nim veseli: ,Pfed Hospodinem, ktery
meé vyvolil ... a ustanovil mé vévodou
Hospodinova lidu, !zraele, pfed Hos-
podinem jsem tak vyvadél" (2 Sam
6,21). Jak by mohl chtit byt veliky ve-
dle Boha? CoZ nesvedci krilova poni-
Zenost vice neZ jasot lidu o tom, kdo
vstupuje do mésta? David svym cho-
vanim ukazoval lidem na BoZi slavu.
Pravé na to upozoriioval svou manZel-
ku. Saul byl zavrZen proto, Ze se pred
Hospodinem neponiZil.

Mikol vidéla jen Davida a jeho cho-
véani povaZovala za nedfistojné a opo-
vrZzenthodné. Nevdhala mu to vycist a
vysmdt se mu. ,,A Mikol, dcera Saulo-
va, nem#la déti aZ do dne své smrti”
(2 Sam 6,23). Kdo smy3li a hovoii ja-
ko ona, nemiiZe mit Gfast na budouc-
nosti Davidovy rodiny, nebot v plnosti
¢asu vyjde z jeho rodu ten, kdo pro
svou poniZenost obdrZi plnou moc a

stane se Pdnem ndrodii. O JeZi8i Kris-

tu ¢teme: ,Zplisobem byti byl roven
Bohu, a pfece na své rovnosti nelpél,

nybrz sdm sebe zmafil, vzal na sebe
zpisob sluZebnika, stal se jednim z li-
di. A v podobé &lovéka se poniZil, v po-
sludSnosti podstoupil i smrt na kiiZi.
Proto ho Bhh povy3il nade v8e a dal
mu jméno nad kaZdé jméno“ (Fil 2,
5-9). Lidmi zbaven diistojnosti, posmi-
vén, poplivdn a ubit, Bih jej vSak
vzkiisil z mrtvfch a vyvysil ho nade
vSecko. :

Mikol nepohrdla jen Davidem, n§br#
Bohem. Neméli bychom nad ni plakat
jako Faltiel? Nemé&li bychom plakat
nad sebou, schédzi-li ndm vnit¥ni ,,ano”
k pokofe a tim k BoZi cest&8? V poni-
Zenosti a pokofe méme podobné& jako
Mikol posledni pfFileZitost. David pro-
hlasil: ,I kdyZ budu jeSté vice zlehco-
van neZ ted a budu docela malifky
i ve vlastnich ocich, budu vaZen préave
u téch otrokil, o nichZ jsi mluvila“ (2
Sam 6,22). V&dél, Ze ti prosti a poni-
Zeni mu porozumi. V pokofe se Mikol
mohla nautit vzhliZet k Bohu, ktery
m4é byt ctd&n a milovan nade v3echno.
V pokofe miiZeme i my najit cestu
k Panu, ktery fekl: ,Ucte se ode mne,
nebot jsem tichy a pokorného srdce“
(Mat 11,29). VyuZijme svou p¥ileZitost.

Byt méstskgm hospoddiem v Korin-
tu, v jednom z tehdejSich vellkomést,
bylo jisté velmi odpovédné misto.
KdyZ Pavel fikd kiesfanim v Korintu,
Ze ne mnoho z nich patii k moengm,
ne mnoho je vlivngch & urozengch
{1 Kor 1,26}, pak pFece tim ,ne mno-
ho“ pikd, ¥e néktefi z nich takovi
jsou. K tém néktergm ndleZel Erastos.
Predstavime si ho jako ztélesnény po-
iiddek a pFesnost, jako muZe s proni-
kavim pohledem, kteryy dovedl odha-
tit podvodniky a $arlatdny. Tento véc-
ny a piesng élovék byl ziskdn pro
Krista tim nepatrngym apoStolem,
0 ném# si néktefi fikali, Ze jeho osob-
ni pFitomnost je slabd a Fed ubohd
{2 Kor 10,10). A prece, Erastos, zna-
lec lidl, poznal, Ze Pavel neni snilkem
ani blouzniveem, Ze to, co vypravuje
o JeZisi z Nazareta, jsou nevyvratitel-
nd fakta.

Zda se, Ze se Erastos nechal na éas
uvolnit ze sluZby méstského hospodd-
Fe, aby spolupracoval s Pavlem jako
misiondf v Efezu. Po néjaké dobé se
viak zase vrdtil ke svému pilivodnimu
zaméstndni, pondvadi ho tam pozdéji
znovu nachdzime. V Efezu zaZil moc-
né duchovni probuzeni. Avsak veliky
pokus o lynéovdni Pavlovich spolu-
pracovnikil nezaZil jako oéity svédek,
nebot je§té pred timto demetriovskym
hysierickgm vzboufenim Femeslnikii
byl spolu s Timoteem, jingm Pavlo-
vijm didvérngm pracovnikem, posldn
do Makedonie. [ejich tikolem bylo po-
silit makedonské véFici, ktefi proZi-

MESTSKY
HOSPODAR

(Rim 16,23; Skut 19,22; 2 Tim 4,20)

vali urdiky a itisk, byli véznéni a olu-
povdni o majetek.

Naposled sly§ime o Erastovi, Ze se
opét nachdzi v Korintu, pravdépodob-
né ve své piivodni hodnosti mésiského
hospoddie. A v této sluzZbé mohl po-
kratovat i po apo§tolové smrti, coz
mnohé udivuje; protoZe ndleZel k opo-
vrhovangm kiestantim a zidastiioval
se bohosluieb spolu s otroky. Svymi
véengmi a zdravgmi ndzory byl velmi
uziteény. Celil blouznivgm a vystied-
nim vliviim v korintském sboru. Svou
destnosti, poctivosti a osobni autori-

tou mohl byt ku pomoci mnohym
v osobnim rozhodovdni.
Pii archeologickijch vykopdvkdch

v Koriniu v r. 1929 obdriel svét po-
zdrav od hospoddie Erasta. Vykopdv-
ky odhalily mezi jingm i kousek sta-
rovéké uliéni dlazby, kterd pochdzela
z proniho stoleti po Kristu. S ni byl
objeven také ndsledujici ndpis: ,Eras-
tos, vedouci vefejnjch staveb, poFidil
iuto dlaZbu vlastnim ndkladem.” Je

pravdépodobné, e tento Erastos je
totofnyg s Pavlovjm piitelem, o kte-
rém piSe bible.

Rikd se, #e na podédtku pFijimali
zvést o Jezi§i Kristu vétSinou otroci,
lidé chudi a opovrZeni a Ze v kFesfan-
ské nadé&ji hledali tfték z kruté reali-
ty svého Zivota. V otrokdiskijch spo-
leénostech se moceni a beohali distan-
covali od chuddkii. Méli k nim silné
spoledenské piedsudky. U obrdcené-
ho Erasta, &lovdka na spoledenském
2ebiiéku vysoce postaveného, poznd-
vdme, Ze takové tvrzeni je schematic-
ké a neodpovidd skuteénosti. Na tom-
to pFikladé pozorujeme, Ze Kristovo
ndboZenstvi bori tFfidni rozdily. Kris-
tus v kazdém vidi predevsim &Elovéka,
kterého prFisel zachrdnit. Erastos to
pIné pochopil. A po Kristové vzoru ne-
vdhd své kiestanské spoluvéiici z Fad
otrokii a chuddkid nazgvat svgmi brat-
ry a jako ke svgm bratrim se také
chovd.

V neposledni ¥adé si cenime i toho,
Ze v pohanském prostiedi, v jakém Zil,
se nestyd8l priznat k JeZisi Kristu jako
ke svému Pdnu a Spasiteli. To bylo
vzhledem k prostiedi a postavent, kte-
ré zastdval, velmi odvdiné. Ale jisté
i na néj se tim vztahuje zaslibeni Pd-
na JeZiSe Krista: ,KaZdi, kdo se ke
mné pFiznd pFed lidmi, k tomu se také
jé prizndm piFed svgm Otcem v nebi.
Kdo mé viak zapre pFed lidmi, toho
i ja zapiu pfed svym Otcem v nebi”
(Mat 10,32). Erastos ndm miZe byt
v mnohém piikladem. ]J. MARCOLLA
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ELEFANTINSKE PAPYRY A PROROCTVI DANIELE

V roce 1893 zakoupil americky ob-
chodnik a sbératel egyptskych staro-
Zitnosti C. E. Wilbour od t¥i domoro-
dych Zen na nilském ostrivku v hor-
nim Egypté Fadu starych papyri. Slo
o devét celych svitki a mnoho drob-
nvch tutrZkd. Osm svitkd bylo jeSt&
peclivé svazdno provazky a opatieno
hlinénymi pelet&mi. Nékteré svitky si
mohl prohlédnout profesor A. H. Say-
ce. Zjistil, Ze jsou psdny aramejsky.
Wilbour v8ak nepodnikl nic, aby objev
zvefejnil. Papyry narovnal do krabice
od suSenek a uloZil na dno svého ces-
tovntho kufru. Cty#i roky na to v Pa-
FiZi zemfiel.

Wilbourovy kufry plné sbirek se po
jeho smrti dostaly do Ameriky a byly
uloZeny v New Yorku. Ale po cela dal-
81 1éta je zfejmé nikdo neoteviel. Te-
prve po smrti jeho dcery v roce 1947
se vSechny shirky staly majetkem
Brooklynského muzea. Teprve tam
viechny svitky rozloZili a zjistili, Ze
obsahuji jedine&né informace o Zidov-
ské komunit®, kilerd Zila v Egypté za
dnii Ezdra3e a Nehemiase.

Archeologové o této komunité véde-
li jiZ d¥ive, ale objevené papyry po-

skytly Fadu dalSich podrobnych infor-

maci. Pomédhaji ndm také pochopit
stary Zidovsky kalendar, ktery Zidé
pouZivali po babylonském zajeti. Zis-
kané informace maji zvlastni vyznam
pro odborniky, ktefi se zabyvaji bib-
lickou chronologii. UmoZiiuji nam
naprosto pfesné ovéfit rok 457 pfE. Kr.,
kdy bylo vydano povoleni k obnové
Jeruzaléma, a kdy za¢ina také proroc-
ké obdobi 2300 veceril a jiter podle
Dan 8,14 a 70 prorockych tydnil podle
Dan 9.

D#ive neZ zatneme hovofit o starém
Zidovském kalenda¥i a problémech
chronologie, povézme si n&co o0 sa-
motné Zidovské osadé na Elefantin-
ském ostrové. Priblizime si také vSe-
chno, co védci zjistili prostfednictvim
objevengch papyri.

Elefantinsky ostrov le#i uprostied
Nilu, necelych 1000 km jiZn& od Kahi-
ry. e to nedaleko prvniho vodopéadu,
kter¢ tvofi zemépisnou i nérodnostni
hranici mezi Egyptem a Nubif, ozna-
Covanou v bibli také jako zemé& Chus,
Ku3¥ nebo také zemé moufFeninska
(Ester 1,1; Iz 11,11). Na v¥chodnim
bfehu Nilu naproti ostrovu leZi slavn§
Asuéan, podle kterého se jmenuje dnes-
ni pfehrada na Nilu. Sta¥i Egyptané
nazgvali ostrov jménem Jéb. Rekové
mu Fikali Elefantin. SlouZil jako nej-
ji#n&j8i pevnost egyptské moci a zé-
roveil jako stfedisko obchodu s Afri-
kou. Egyptané tu od Afrianfi naku-
povali slonovinu, lvi kiZi, exoticka
zvifata a podobné zhoZi.

Prdvé na tomto ostrové zakoupil
Wilbour v roce 1893 zmin&né papyry.
Skoda, Ze veSkeré informace o nich
vzal s sebou do hrobu. Pozdé&ji domo-
rodci na$li dalsi papyry a prodéavali

je obchodnik@im se staroZitnostmi. Ta-
jili v8ak misto nélezu, aby si tak ucho-

vali vynosny zdroi pFijmG. Prvni
z téchto papyrit zakoupil od prodava-
Ce staroZitnosti v Luxoru agent Stras-
burské knihovny v roce 1898. Dalsi
papyrus koupil prof. Sayce roku 1900
pfimo na ostrové. Jin§ koupila W. Ce-
cilovd roku 1904 v Asuédnu. Dal3ich
pét koupil sir R. Mond. V roce 1906
byl text v8ech t&chto papyril zvefej-
nén, Udenci se k velkému pFekvapeni
dov&dali, Ze viechny papyry pochézeji
od Zidovské vojenské komunity, ktera
stfeZila elefantinskou pevnost v dobé
perské Fise,

Na zAklad# zveFejn&nych informaci
se na ostrov okamZité vydala némec-
ka archeologicka expedice a pracova-
la tam v letech 1906—1908. Vedouci
expedice Otto Rubensohn si ziskal dii-
véru domorodého obyvatelstva a do-
vedél se od nich misto nédlezl jiZ dri-
ve zvefejnénych papyrfi. Némecka vy-
prava dosdhla mimofddného tsp&chu.
Objevila 62 celych papyrovych svitkil
v aramej§tingé a Fadu fragmenth. Text
ziskanych papyrt zvefejnili jiZ v roce
1911. Tim se oteviela pro historii té-
mé&F novd disciplina. Védci ziskali
mnoho ncvych informaci o zmin&ném
obdobi Zidovskych dé&jin.

ELEFANTINSKA KOMUNITA

Mezi aramejsk¢mi papyry jsou jed-
nak afedni dokumenty, doklady o ob-
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chodnich smlouvéch, o prodeji nemo-
vitosti, o svatbéch, vladni nafFizeni,
doklady o osvobozeni otrokii, ale také
soukromé a (Gfedni dopisy a dokonce
i literdrni dila. Pisemnosti pfedn& po-
slouZily k dikladn&js$imu poznéni sa-
motné aramejstiny, Gfedniho jazyka
perské FiSe. Jedna se o nejvétsi docho-
vany soubor aramejskfch pisemnosti
z doby pied Kristem. Papyry poskytuji
cenné informace o dé&jinédch, kultufe
a ndboZenstvi Zidovské komunity, kte-
ré vytvofila tento jedineny archiv.

Z dokumentii historikové vyd&etli, Ze
za vlady 26. dynastie (663 — 526 pf.
Kr.) byli Zidov8ti emigranti, kteF{ pfi-
8li z Palestiny do Egypta, pfinuceni,
aby se jako ZoldnéFi usadili v elefan-
tinské pevnosti a stifeZili jiZni hranici
Egypta. Tito Zidov$ti vojéci si na ost-
rové postavili chrdm zasvéceny Bohu
Izraele, ale podobn& jako jejich judsti
pFibuzni, uctivali i oni celou fadu dal-
sich bohii. KdyZ v roce 525 p¥. Kr. per-
sky krdl Kambyses dobyl Egypt, ne-
chal zbofit plivodni egyptsk§ chram
na ostrové, ale Zidovsk§ chrdm u3e-
tFil. Ndklonnost perského kréle k Zi-
dim musela mezi Zidy a Egyptany vy-
tvafet nap8ti, nebo je3té prohlubovat
diivéjsi nedobré vztahy. Na zédkladé
dokumentii v&dci zjistili, e Zidé sami
spravovali své ohanské a majetkové
zaleZitosti, zastdvali viak jen niZsi vo-
jenské hodnosti. Vy381 velitelé byli
vyhradné PerSané.

UKAZKA ELEFANTINSKEHO PAPYRU



Podle Gidaji na papyrech egyptsti
vojédci z asudnské posadky roku 410
pfepadli ostrov a =zni¢ili Zidovsky
chrdm. VyuZili nepfitomnosti perské-
ho mistodrZitele Arsamese, ktery od-
cestoval na névstévu do Persie. Zda
se, Ze velitel pevnosti dal Egyptantim
k akci tichy souhlas. KdyZ se Arsames
vrétil, Zidé podali stiZnost. MistodrZi-
tel velitele pevnosti potrestal, ale sa-
motné Zidy nemile pfekvapil, protoZe
jim nepovolil ocbnovit chram. Sviij sou-
hlas vazal na povoleni takové stavby
od jeruzalémskych ndboZenskych viid-
cli. MoZné, Ze mistodrZitel znal citéni
pravovérnych Zidd, ktefi zavrhovali
jakykoli jin§ chrdm Jahveho, kromée
chrdmu v Jeruzalémé. MoZn§, Ze chtél
takticky prFenést odpovédnost za zé-
kaz stavby na jeruzalémské knéze.
MoZn4, Ze se jen snaZil co nejvice od-
dalovat stavbu chramu, jehoZ existen-
ce tolik vadila Egyptanfim.

Elefantinskym Zid&im nezbyvalo nic
jiného, neZ Zadat o povoleni ke stav-
b&. Poslali dopis perskému mistodrZi-
teli Palestiny Bigvajovi a velekné&zi
Jochananovi, o kterém je zminka
u Neh 12,22.23. Jeruzalémsti tfednici
Zadost zjevn& ignorovali, proto také
elefantingti Zidé dva roky marné& ge-
kali na odpovéd. Pak poslali dal3i do-
pis, tentokrat pouze Bigvajovi. Opako-
vali svou Zadost, nabizeli, Ze za tou-
Zebn& ocekdvané povoleni dobfe za-
plati. Se svou zdleZitosti se oviem
obréatili také na syna Sambalata, vlad-
ce Samafi, dhlavniho nepfitele Nehe-
midSe. AniZ to vyjad¥ili, naznadéili tim,
Ze poZadaji Samaritdny o povoleni ke
stavhé& poboCky jejich chramu, jestli-
Ze jim jeruzaléms$ti nifednici nebudou
ochotni povolit stavbu chrdmu Zidov-
ského. Druh§ dopis splnil ofekévani.
Bigvaj zdleZitost prohovofil se Samba-
latovym synem Delay&Sem, aby ho
elefantin8ti nemohli podvést a pak
jim poslal povoleni ke stavbé&. Podle
ného mohli chrdm obnovit, ale nesmé-
1i v ném pfindSet krvavé ob&ti zvifat.
Zel, dokumenty, které zndme, neho-
voli nic o tom, zda mistodrZitel Egyp-
ta Arsames, na zdklad& povoleni z Je-
ruzaléma, stavbu elefantinského chréa-
mu umozZnil a zda byl chrdm skutecné
obnoven. Nevime ani, kde plvodni Zi-
dovsky chrdm stdval. Vime jen to, Ze
o n&kolik let pozd&ji se Egyptané
vzboufili proti perské nadvladé a vy-
hnali ze zemé& viechny cizince. Nevi-
me v8ak nic o osudu elefantinsk§ch
Zidii po této vzpoufe. Neni zndmo, zda
byli pobiti, nebo zda mohli z Egypta
odejit.

KALENDAR ELEFANTINSKYCH ZIDO

Aramejské elefantinské papyry vy-
znamné piispély k lep¥imu pochopent
kalendéfe, ktery Zidé pouZivali v do-
b& po babylonském zajeti a k ovéFeni
chronologie perského obdobi. Podle
tdajd knih Krélovskych a Paralipo-
menon vime, Ze pfed zajetim Zidé po-
uZivali dva kalendafe. Jednak nédbo-
Zensky, kter¢ zafinal na jafe. Podle
tohoto kalendafe potitali m#sice pri-

béZné od prvnitho aZ po dvanécty.
Druhym kalendéd¥em byl kalend&f ob-
tansky. Za¢inal na podzim. Novy rok
pF¥ipgdal na prvni den 7. mésice nébo-
Zenského roku. Po¢itdni mé&sicli oviem
zlstdvalo podle néboZenského kalen-
dare. TakZe rok za&inal 1. 7. a kongéil
poslednim dnem 6. m&sice nésleduji-
ciho ndboZenského roku.

Vime rovnéZ, Ze Zidé pred zajetim
pocitali roky vlady cizich panovniki
podle svého systému, bez ohledu na
to, Ze se jejich tdaje liily od poétu
let udavanych pfisluSnym nérodem.
Jako pfiklad ndm mohou poslouZit
zprdvy o dobyti Jeruzaléma za krale
Joachima v roce 597 pf. Kr. Podle ba-
bylénsk§ch zdznami k uddlosti doSlo
v sedmém roce Nabuchodonozorovy
vlady. Podle knih Kréalovskych v3ak
Slo o osmy rok vlddy jmenovaného
panovnika (2 Krél 24,12). Nedokazuje
to rozpor mezi zprdvami bible a baby-
lonskymi zdznamy, je to pouze diikaz,
¥e 7Zidé pouZivali jiny kalendaf neZ
Babyloiiané a jinak poditali 1éta vlady
kralli. KdyZ pozndme zvlastnosti obou
systémt, zjistime, Ze spolu naprosto
souhlasi.

Zidé oznadovali mésice jak Fadovy-
mi ¢islovkami, tak i jmény. Zda se,
Ze pPed zajetim pouZivali kanadnské
jména mésicl. Z doby pred zajetim se
ndm dochovala jenom jména Gtyf mé-
sicti. TFi z nich archeologové nasli ta-
ké v kanadnskych textech. B&hem
zajeti v8ak Zidé pfejali nédzvy mésicli
od Babylofianfl. V poexilnich biblic-
kych knihdch mfiZeme najit pohebrej-
§t8né babylonské ndzvy. Mnozi ucenci
se také domnivaji, e po zajeti Zidé
opustili systém dvou kalendaiti a méli
uZ jen jeden zatatek roku, a to vZdy
na jare.

Dva fidaje z knihy NehemidSe tomu
vEak nenasvéddéuji. Neh 1,1-3 popisuje
ur¢itou udélost, ke které doslo v mé-
sici kislevu [to je 9. mésic) 20. roku
vlady kréle Artaxerxa. Neh 2,1-8 popi-
suje jinou udalost, kterd se odehrdla
pozd#&ji, ovSem v mésici nisanu (to je
1. mésic) a znovu ve 20. roce vlady
jmenovaného perského panovnika. To
znamend, e desdty mésic byl diive
neZ prvni daného roku. Problém je
moZno FeSit dvojim zpfisobem: (1) Je-
den z danych ridajii je nepfesny a ne
pravdivy, nebo do3lo k zaménd. (2)
Pisatel po&itd roky vlddy panovnika
podle starého hebrejského zpiisobu, to
znamend od podzimu do podzimu, a
nikoli podle babylénského zplisobu od
jara do jara.

Abychem mohli dojit k jistému a
jednoznaénému zdvéru, bylo tfeba na-
jit dokument, kter¢ by uvddél vladu
nékterého panovnika podle Zidovské-
ho potitdni a zéroveii podle jiného,
dobfe zndmého kalendéte. Takovy do-
kument poskytly prdavé elefantinské
papyry. Nékteré z nich jsou pravnimi
dokumenty a jsou opatfeny dvojim
datem. Jednak podle pfesného solér-
niho kalendadre Egyptani a druh¢m
datem, odpovidajicim babylénskému
nebo starému Zidovskému poé&itani.

Na konkrétnim prikladu si miiZeme
ukézat, jak to vypadalo. Jeden ze zve-
Fejnénych dokumenti, kter§ odborni-
ci zafadili do roku 416 p¥. Kr. na zé-
klad& ¢&asovych ddaji vyznaenych
v samotném textu, je nadepsén slovy:
»IFettho dne mésice kislevu, osmého
roku, coZ je dvanécty den mésice toth,
devatého roku krile Daria.” Prvni da-
tum je podle hebrejského, druhé po-
dle egyptského kalendafe. Elefantin-
5ti Zidé byli zfejm#& nuceni pouZivat
oficidlni kalendar zemé, ale pro své
potfeby uvadéli na listindch také data
podle vlastnfho kalendére. PovSimné-
me si odli3ného tidaje let téhoZ panov-
nika.

Teprve papyry z Wilbourova kufru,
které v roce 1953 zvefejnil E. G. Krae-
ling, poskytly informace, které nam
umoZiiuji proniknout do taji celé pro-
blematiky. Jednoznaéné z nich vysvi-
td, e Zidé v tomto obdobi pouZivali
stdle sviij stary systém ob&anského
roku, ktery trval od podzimu do pod-
Zimu.

KDY SE VRATIL EZDRAS
7 BABYLONA?

Zname Fadu rozdilnjch nézorl na
to, kdy se vlastné vréatil Ezdras z ba-
bylonského zajeti a kdy byl vydéan
slavny dekret krdle Artaxerxa, ktery
povoloval Zidim obnovu Jeruzaléma.
Kdy nastal a kdy skoncil onen sedmy
rok vlady kréle Artaxerxa I. na ktery
se odvoldvd Ezdra$? (Ezdr 7,1-9). Na
zdékladé starych perskych dokumentfl
vétSinou tabulek popsangch klinopi-
sem, vime, Ze zadal vladnout na jafe
roku 464 pf. Kr. Sedmy rok jeho vla-
dy spadé tedy do let 458 aZ 457 p¥. Kr.
JestliZe Ezdrd3 pouZival babylonsky
kalendaF, musel se vrétit do Palestiny
na jafe roku 458 p¥. Kr., protoZe, jak
¥ika, vydal se na cestu 1. dne 1. mési-
ce a na misto dorazil po Ctyfech mé-
sicich, pfesné 1. dne 5. mésice v sed-
mém roce vlady kréle Artaxerxa.

JestliZe vSak pouZival stary hebrej-
sky kalendar jako jeho soucasnici —
Nehemia$ a elefantindti Zidé — musel
povaZovat za prvni rok vlady Artaxer-
xa dobu od podzimu 464 do podzimu
463 pi. Kr. Sedmy rok pak pFipadéa
na obdobi od podzimu 458 do podzimu
457 pf. Kr. V tomto pFipad@ se jeho
vyprava vydala na cestu 1. dne mé&si-
ce nisanu, to znamend na jafe a do
Jeruzaléma dorazila v 1été roku 457
pf. Kr. Elefantinské papyry ndm po-
tvrzuji spravnost takovych zavéri.

Star8i studie vychézely predné
7z chronologie Ptolemaia Klaudia z 2.
stoleti po Kr. Historikové viak museli
nejednou opravovat jeho Gdaje na z&-
klad& archeologick§ch nélezi. Elefan-
tinské papyry pomohly jednoznacné
opravit datum névratu EzdriSe a vy-
Fe§it problém dat v knize NehemiéSe.
Artaxerxes vydal svilj dekret o stavbé
Jeruzaléma v roce 457 pf. Kr. S na-
prostou jistotou tak miiZeme ur&it vy-
chozi bod proroctvi o 2300 prorockych
dnech a 70 prorockych tydnech z kni-

hy proroka Daniele 8. a 9. kapitoly.
S. HORN

. ZNAMENT DOBY, 14. rotnik, & 2 — 1952 9



NAUCENI ZE ZIVOTA PROROKA ELIZEA 1.

Naposledy se svym ucitelem

MILOSLAV SUSTEK

Mlady Elizeus po né&kolik let vyko-
nédval sluZbu svému uéiteli Eli4dSovi.
Jeho zkuSenost byla podobné zku3e-
nosti Pdna JeZiSe, ktery do tficeti let
v pokofe pracoval v tesafské dilné
v Nazareté. Elizeus do té doby neko-
nal ¥4dné zdzraky nebo senzaci vzbu-
zujici skutky. Nemé&l Z&dnou drama-
tickou konfrontaci s kné&Zimi Balovy-
mi jako jeho ucitel. Nemél dosud moz-
nost héjit BoZi v&c pfed kralem a li-
dem. AvSak v tiché a pokorné sluZbé
se pfipravoval na vysoky Giad.

Jednoho dne Duch BoZi zjevil pro-
roku ElidSovi, Ze se pfibliZila doba,
kdy bude vzat z této zemé k Péanu,
aniZ by okusil smrti. S timto BoZim
zé&meérem byli prostfednictvim zjeveni
sezndmeni také ,.proro¢ti Zéci“.

Léta ElidSovy sluZby byla velice
plodné. Stal se nejvétSim vychovate-
lem mladych izraelskych muZi od dnii
proroka Samuele. Prorocké Skoly, kte-
ré Samuel zaloZil pfed staletimi, byly
zanedbané. Odpadli krélové neméli
o0 né zdjem. Elid3 vSak obnovil tato
vychovné stfediska. Nyni se vydal na
svou zdvéretnou cestu po Skolach,
které tolik miloval. Pismo ndm poda-
véa zajimavé zprdvy o jeho visitacich.

Doprovéazen svym tichym Ziakem Eli-
zeem, setkéval se na rliznych mistech
s Z&ky. Takovéto kontakty tvofily nej-
dfileZitdj8i &ast jeho &innosti, které
vénoval své nejlepsi sily. Elia$ si uvé-
domoval, Ze budoucnost svaté BoZi
vici, které si cenil vice neZ v3ech ma-
teridlnich statkd, bude jednou spoti-
vat na bedrech t&chto mladych lidi.
Mezi nimi budou i budouci vidcové
Jidu.

Nevime pfPesné, kolik prorockych
Skol bylo v oné dobé. Pismo podéavéa
jména nékterych z nich. Samuel kdysi
petlivé vybiral mista, kde mé&ly byt
postaveny. Tato mista méla pfipomi-
nat slavné okamZiky z dé&jin BoZiho
lidu. Mladi lidé byli b&hem svych stu-
dif obklopeni okolim a pFfedméty spo-
jenymi s velkymi minulymi &iny.

Galgala bylo prvni misto, kde se
Elia$ zastavil na své posledni cesté.
Zde opakoval mladym muZiim pouce-
ni, kterd jim dal pFi svych poslednich
navitévach. Ukazoval jim, jaka je to
pfednost zachovdvat oddanost a vér-
nost Bohu. VitEpoval jim do paméti,
jak je ddleZité, aby kaZdy rys jejich
povahy nesl znamky prostoty. Jen tak
mohli byt pfetvofeni nebesy a pFipra-
veni pro préaci v dile BoZim. Eli4$ se
pot&sil, kdyZ zjistil, jak krasnych vy-
sledkli dosdhla prorocka $kola v Gal-
gala.

Tu se najednou stary BoZi prorok
obraci k mladému Elizeovi a §ika:
nZistaii zde, protoZe mne Hospodin
posilé do Bethel.“ V tom byla pro mla-
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dého muZe zkouSka i moZnost osvéd-
Cit lasku a oddanost. ElidS mu pouka-
zoval na dalekou a Gnavnou cestu,
které chtél mladého ucednika uSetfit.
Elizeus v3ak odpovidd se v3i rozhod-
nosti: ,JakoZe Ziv je Hospodin a ja-
koZe Ziv jsi ty, neopustim t&!“ Jednou
piece pfijal povoldni k sluZb&! Roz-
hodl se slouZit prorokovi, dokud ten-
to bude na zemi a dokud ho bude po-
tfehovat! A tak $li oba spolu do Bethel.

Na tomto mist& kdysi patriarcha Ja-
kob stravil svou prvni noc, kdyZ uti-
kal z domova, poté co oklamal svého
otce Izdka i svého bratra Ezaua. Una-
ven si dal kdmen pod hlavu a usnul.
Bfih mu dal tehdy povzbuzujici sen,
v némZ vidél Zebiik spojujici nebesa
se zemi. Jdkob si uvédomil, Ze nejed-
nal sprdvng. Pochopil, Ze ma mit k Bo-
hu novy vztah. Dal tomuto mistu jmé-
no ,Bethel® — ,diim BoZi“. Jdkobovi
to trvalo léta, neZ dosdhl plného vi-
tézstvi nad svymi slabostmi, ale Be-
thel se stal pro né&j prvni pFickou na
tebfiku vedouciho k nebesfim. Narod
Jizraelsky vzpominal na Bethel jako
na misto patriarchova osobnfho po-
svécent.

Snad prdvé i pro to povaZoval Sa-
muel Bethel za vhodné misto pro zfize-
ni daldi prorocké Skoly. I zde kazal
Elid§ své posledni kézani studentim.
Potom se po druhé obratil k svému
druhovi se slovy: ,Elizee, zistall zde,
protoZe Hospodin mé& posila do Jeri-
cha.” ,0 nikoli, ja zfistanu s tebou aZ
do konce!” zvolal mlady muZ. Byl roz-
hodnut ani na chvili neopustit svého
milovaného uditele.

A tak putovali spolu déle. Na zdpad
od Jorddnu byla jeriSska odza, kterd
se nachézela biizko severniho konce
Mrtvého mofFe. V Jerichu mégli provést
inspekci dalsi prorocké $koly. Zde by-
lo misto, kde kdysi lid BoZi dosahl vi-
rou velkého vitdzstvi. Zde virou po-
hanskd nevéstka R&b pfijala posly
Tzraele a zachranila tak svou rodinu.
Vzpominka na velké BoZi skutky ved-
la asi proroka Samuele, Ze v davnych
dobéch zaloZil prorockou $kolu blizko
Jericha.

1 zde Elid¥ kéazal své posledni kéza-
ni studentiim. I zde po tfet{ Zadal své-
ho druha: ,Zistail zde, protoZe Hospo-
din mé posild k Jorddnu.“ 1 zde odpo-
védsl Elizeus rozhodn#: ,JakoZe Ziv
je Hospodin a jakoZe Ziv jsi ty, ne-
opustim t&!“ A tak tito dva muZi ode-
§1i z Jericha a dali se na cestu k fece
Jorddnu.

Galgala jim ob&ma bylo Ziv§m své-
dectvim o obraceni, Bethel mluvilo
mocnou Fedi o domé& BoZim a posvéce-
ni, Jericho vzbudilo vzpominky na vi-
tézstvi nad hiichem a zlem. Nyni je
padeséat ,prorockych Zakd"“ sledovalo,
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jak se bliZi k Jorddnu. Chtdli vid&t na
vlastni oci, co bude dal.

Eli4$ uchopil sviij plast — snad ten-
tyZ, ktery vloZil na ramena Elizeova
na usedlosti jeho otce Safata v Abel-
mehule. P1a5t byl symbolem jeho GFa-
du; byl obrazem vnit¥ni sily toho, kte-
ry jej nosil. E1id$ svinul sviij plast a
udefil jim do vod Jordénu, které se ro-
zestoupily a oni prosli na druhou stra-
nu, Byl to podobny div jako tehdy pFed
mnoha lety, kdy Izraelci prosli Jorda-
nem nebo kdyZ po zdviZeni MojZiSovy
hole pro$li Rudym mofem. Elias si
vzpomné&l na tyto udélosti a kdyZ si
uvédomil, jak ptedivné Bih plsobil
v minulosti, nem& obavu o budouc-
nost. ,JeZi§ Kristus je tentyZ vcera i
dnes i na veky!" Zid 13,8. On pomédhé
jednotlivci i velkému mnoZstvi lidu.

Najednou se Elia% obraci k Elizeovi
a pravi: ,PoZadej, co mam pro tebe
udélat, dFive ne budu od tebe vzat.“
Z&ak dal okamZitou odpovéd: ,At je na
mn& dvojndsobny dil tvého ducha!®
Tato jeho prosba ndm pFipomind pros-
bu Salomouna, kter¢ neprosil o svét-
ské prednosti, postaveni nebo zisk,
ale o duchovni schopnost poznat slav-
nosini odpovédnosti, ke kterym byl
povoldn. Tim, Ze Elizeus Zdadal dvoj-
nadsobny dil ducha ElidSova, neZadal
o jeho dvojndsobnou moc. NeZidal
o vice, neZ bylo déno starému proro-
kovi. neZddal o vyS$Si postaveni ani
o vBtsi schopnosti. Hebrejsky zpfisob
yyjadFovani je zde tentyZ jako v 5 Moj
21,17, kde otec dava prvorozenému
dvojndsobny dil v8eho, co'md. Horou-
ci srdce Elizeovo touZilo jen po tom,
aby se s nim jednalo jako s nejstarS§im
synem odchézejictho proroka a aby
obdrZel dvojndsobnou ¢éast Elid3ova
ducha, dvojndsobnou v porovnani
s kterymkoli z ,prorockych Zaki“.
TouZil po duchovnim prvorozenstvi,
aby byl schopen pokradovat v dile své-
ho uéitele. Tou%il mit ducha svého
mistra, konat jeho préci, obhajovat
Bo#i véc, bojovat proti nepfatelfim.

Pozoruhodné je prorokova odpovéd:
,Tezkou véc si 24d48. JestliZe mé uvi-
di§, aZ budu od tebe bréan, stane se ti
tak. JestliZe ne, nestane se.“ Stary a
mlady mu# 3li dale spolu a rozmlou-
vali. Snad %li i na n&jakou horu v bliz-
kosti, kde Moj#§ byl vzkfiSen
z mrtv§ch a vzat do nebe. ,A hle,
ohnivy viiz s ohnivymi koni je od se-
be odloutil a Elia% vystupoval ve vich-
ru do nebe.” Nebesti poslové se lidem
fasto ukazovali v rfizngch formaéch.
Zachariag vid#l kon#& rizného zbar-
veni, kte¥i predstavovali BoZi posly,
ktefl jsou posléni, aby prochazeli ze-
mi {Zach 1,8.10). Vidsl kon& a vozy.
Ezechiel vidél bytosti podobajici se
ho¥icimu Fefavému uhli (Ez 1,13.14).
Ohnivy viiz s ohnivymi koni byli BoZi
and#lé, ktefi dostali za tkol pFenést
vérného a posvéceného Eli4dSe do mist,
kde neni smrti.

Elizeus smutn& pozoroval odchod
svého uditele a vykfikl: ,Miij otce,
milj otde! Vozataji Izraele!“ Cely
Izrael m#l smutek nad odchodem své-



W A NASE DETI

CTK

)

ho proroka. Stary vidouci mél pro né
vétsi hodnotu neZ vdichni jejich koné&
a viechny vozy. Elia§ byl otcem mla-
dému prorokovi, ktery nyni osiFel.
Elizeus se pofdd dival za sv§m mis-
trem, kdyZ vtom spatfil, jak seshora
leti dolli prorocky plast. Stary prorok
jej nebude potFebovat v mistech, do
nichZ se ubird. Eli4dsiv plast — ten
byl znakem nebeské autority Elizeo-
vy! Plast, ktery byl jako by pokfitén
v Jorddnu, byl nyni pokitén ohné&m!
Pred lety — tehdy na poli otcové —
jej Elid§ vloZil na jeho ramena; nyni
mél trvale splyvat z jeho ramenou.
KdyZ zachytil plast padajici doli,
uchopil se zdroveii vSech odpovédnosti
a navidy se vzdal pohodlného Zivota.
Mezi Elizeem a jeho novym polem
plisobnosti tekl Jorddn. Stdl prfed nim

a vzpominal na své dosavadni zkuSe-
nosti. M@ zacit pracovat novymi me-
todami, nebo se drZet starych osvéd-
tenych metod svého uditele? Vzal
plast Elidsav, ktery byl nyni jeho plas-
tém, svinul jej tak, jak to d&lal Elias,
a volal k Bohu ElidSovu. Slovy: ,Kde
je Hospodin, Bfih Elia3iv, i on sam?"
neprojevil Elizeus Zadnou pochybnost
nebo nedostatek viry. Jeho otdzka by-
la druhem modlitby a vyznanim Boha,
aby zjevil svou moc. Udefil svinutym
plastém do vod Jorddnu a pfeSel na
druhou stranu, aby konal dilo, které
mu nebesa svérila.

Pfes Jorddn nebyl most. Vira je na-
§im mostem pFes veSkeré prekéazky.
Poslu$nost najde svilj most. Biih nés
nikdy neZada o néjaky ¢&in, aniZ by
nam dal silu k jeho vykonéni. Bfih

nestvofil strom, aniZ byl opatfil pildu,
v niZ by mohl strom zakofenit. Blh
nestvofil Adama a Evu, aniZ by pfi-
pravil pro né rdj. KdyZ se MojZi§ vy-
mlouval, Ze ma neobratny jazyk, aby
mluvil pfed fara6nem, Pan mu fekl:
»Kdo uginil tviij jazyk?" Jen Zivou vi-
rou miiZeme konat dilo BoZi.

Dnes mame pracovat ,v duchu a
moci ElidSové”. Mladi maji pFevzit
odpovédnosti téch, ktefi po 1éta pra-
covali. Zname dobfe zkuSenosti nasich
adventnich priikopnikii, zkuSenosti
podobné oném z Galgala, Bethel, Jeri-
cha a od Jordanu?

Konejme dilo v duchu Elid3ovs,
v duchu tichého a pokorného Elizea a
se srdcem radostn#g dékujicim za dilo
prikopnikii, ktefi orali brazdu pFed
nami!

PROBLEMY
DOSPIVAJICICH I1.

KDY
budu moci
delat

CO BUDU
CHTIT?

Z teho prameni vitiina napéti
mezi roditi a dospivajicimi dét-
mi? Mladi lidé se obytejné citi
mnohem dospélej§i, neX jak je
vidi jejich rodite. Okoli stoji
spife na strang dospivajiciho.
Mimo rodinn mladého Eloviéka
povaZuji vétsinon za mnohem
duspélej§iho. Berou viZnéji jeho
nazory i jeho samotného. Neni
diva, Ze se proto mlady Elovik
téZko smifuje s néazory rodiéd.
Zd4 se mu, Ze v ném stile vidi
jen décko a necht&ji mn dat do-
statefnou svobodu.

Mlady pfFiteli, mas dojem, Ze
1# rodite nechdpon? Vznikaji
viechny téZkosti jen proto, Ze
se snaZff dosdhnout opravnéné
svohody? ZFejmé hy ses rdad po-
dilel s dosp8lymi na vécech,
kieré ti pFipadaji tak zajimavé
a piivabné. Podeziivas starsi ze
svéhlavosti a jeditnosti, obavas
se, Ze ti zavidéji tvé vikony a
schopnosti a jen zdrdhavé si
zatinaji viimat, Ze jsi vlastné
dospély? !

Samoziejmé, stardi lidé jsou
vitSinou rozvaZnéjsi. Tobhé se
moZna zda, ¥e json piehnané
opatrni a vihavi. Maji spife sklon
vracet se ke sv§ym viitfm a osvéd-
tenym zpiisobiim. ObivaE se, Ze

t& maji stile za décko a nechtéji
té nznivat jako osobnost., Vie-
chny ty pfevratné zmdny, kterd
proZivas, jsou pro né a¥ piili§
rychlé a nové. Nad¥en& pozoru-
jes, jak jsi vyrostl, jak chéapes
rizné véei, co viechno umis. Ale
starsi si jen pozvolna zvykaji
na nové vziahy a pomalu se smi-
Fuji s tim, Ze ses zménil.

MiiZes jim poma&hat jejich pred-
sudky a zdrZenlivost piekonat.
KdyZ si cheef néco vydupat, ce-
lon vée jenom pokazis. DokaZ jim,
#e umis rozvaind a opravdu do-
spéle uvaZovat a rozhodovat ja-
ko skuteény muZ. Pfehnanon zdr-
#enlivost nemiiZe# p¥Fipisovat jen
na vrub stariim. Uznej, ¥fe mas
také nékdy zkreslené piedstavy.
Véei nejsou tak zlé, jak si myslis.
Priznej, ¥e jsi mnohokréat ve sna-
ze ziskat uzndni starfich udélal
poifddnon hlounpost. KdyZ se po-
divas zpatky, musi¥ pFipustit,
#e jsi nebyl vidycky dost moudry.
Nediv se star§im, Ze jsou tasto
a¥ pifehnand opatrni a zdrZen-
livi a nepovaZnji t& za tak do-
spélého, jak by sis p¥al.

Daliim problémem, ktery pro-
¥iva velka vétsina dospivajicich,
je tonha po vécech, které jim ro-
die nechtéji neho nemohou dit.

Kaid§ mlady #lovék prochézi

k plné dospélosti uréitymi vivo-
jovymi stupni. V urdité dob& si
chlapec zatne tFeba neodbytné&
piat maly motocykl nebo alespoii
star§iho mopeda. Pamatunje$, kdy-
si byl takovy moped pro tehe di-
leZitéjEi neZ viechno ostatni

v Zivotd. Casto si viak mlady
tlovék nemiiZe dovolit ani tako-
vého mopeda, anebo mu to ro-
dite nedovoli. Ale af to dopad-
ne jakkoli, za né&jakou dobu z to-
ho prost# ,vyrostes” a moped
uf vibec ,netdhne“.

Pozdé&ji tva pFani zatnou mé-
nit podobu. Za&nes touZit po po-
fddné motorce nebo dokonce po
star§im autun. Nékdo jin§ si tie-
ba velmi pFeje dostat se do kur-
su bezmotorového létini. Sva
pfani povainje za naprosto
opravnénd a normdlni, nemiiZes
pochopit, proé se rodife zdréhaji
dat ti svoleni. Rodife ti urditd
nechtéji pokazit radost nebo dob-
rou zfébavn, ale slyZeli uZ o mno-
ha dopravnich nehod4ch mladist-
vieh, znaji celon Fadu odstra-
&njicich piikladii. Cht&ji t& uchra-
nit pied nestéstim. MoZné, Ze si
nemohon dovolit tak velka vy-
déni. Chiéji t& naudit rozumné
hospodafit s penézi, jak se to
v Zivoté museli nautit sami.

Prot na ulici provokativné
¥vykaE, prot nosi§ obleteni, kte-
ré tvou maminku rozéiluje? MoZ-
nfi jenom podvédomd citi¥, ¥e to
vzbuzuje pozornost ostatnich.
Pro¢ cheed jezdit rychleji, neZ to
otec povaZuje za bezpetné? Prot
pofdd néco upravujes na vyfukno
motorky — cheeS, aby délala
vétdf kraval neZ viechny ostatni?
Chee¥ vzbuzovat pozornost a ¥o-
kovat lidi — i kdyZ je jim to ne-
prijemné?

Chees, aby t& ostatni nznivali?
Pak udélej néco pofadného, za
co sklidi§ opravdn obdiv a unzné-
nf. NesnaZ se ziskat pozornost

vistiednim oblékdnim a chovanim.

Vymyélet hlouposti, abys ziskal
uznéni, to je slabé a nerozum-
né. Uznéni na zdkladé hodnot-
nych vykonii — to mé cenu, do-
konece i po letech na to lidé radi
vzpominaji.

Hadas se Casto s rodii? Zlo-
bi# se na né? M4§ jistotu, Ze
tviij nazor je spolehlivy vidce?
Maji rodife zastaralé nfizory?
Podeziivas je, Ze ti nechtéji do-
pfat zdbavu? Piemf¥ilej na chvili,
pro asi chtéji rodite védé&t, kam
chodis, s kfm a co tam d8las.
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Myslis, Ze té chtéji jen otrave-
vat a maji Skodolibon radost,
kdykali ti mohon néco zakazat?
Nebo si mysli, Ze chtéji dokazo-
vat ,kdo je doma panem“? Ne-
myl se. Rodite chtéji jenom tvé
dobro.

MoZna bys mohl namiinout:
»Moji rodite mi nechtéji dovolit
aui to, co délali sami, kdy byli
tak stafi jako j4.“ Tieba m4s
pravdu. Asi ti to sami vypravili.
Ale dnes by tvoji rodife jednali
uréité jinak. Zakusili na vlastni
kiiZi, ,zat je toho loket“.

Zda se ti, ¥e mas lep#i fisudek
nei rodite? Bezpochyby jsi zra-
lej8i a umi¥ se mnohem lépe roz-
hodovat neZ pfed nikolika lety,
kdyZ jsi jest¥ byl ditd. Dnes umis
pusondit mnoho vdei, které jsi
dfive nechépal. Ale bystr§ ro-
zom nestadi k spravnémn dsud-
ku, Jeité diileZit&j¥i je zku¥enost.
S rostouei zkudenosti roste také
schopnost dsudkuo.

Vrat se v mySlenkdch tFeba jen
0 dva roky zpdtky. Je to ddvno,
vim, ale urgité jsi nezapomnil
viechno. Jist& se ti tehdy piiho-
dilc n#co nep¥ijemného, na co
nerad vzpomini#. Zbavnje se
pFili§ rychle a lacing sviech mi-
nulfch projevil, jestli¥e Fikas: ,Jo,
to jsem byl jeSté pfili¥ mlady§

a pevédél jsem, co délam.” Ale
vzpominas, jak jsi byl tehdy ami-
nény? Tehdy jsi viibee nemél

-dojem, Ze si pFili¥ mlad§. Chyby,

kierych ses dopustil, t& samého
piekvapily. Za dva roky ses iiZas-
né zménil. Urgité se stydid za
své minulé projevy. Ale nebude#
néco podobného proZivat za dal3i
dva roky znovn? Bylo by od tebe
moudré a taktické, kdybys uznal,
Ze tvij dsudek neni ve viem do-
state&ny.

Namitnes: ,Tak co mohu viibec
délat? To mam sedét za peci a
tekat, aZ budu dosp#l§? Vidy(
piijdu o firn zaZitki." Ne, nera-
dim ti, aby ses ,vilel za peci"
a nevynZil dobrfch moZnostf,
které m4s. Ale myslis si, Ze ti ro-
difte briani v néfem dobrém a
Z¥e by ti bez jejich vedeni hylo
lépe?

Urd&Zi t&, ¥e se musi¥ pofad
dovolovat? MA¥ podezieni, Ze
ti rodite nediivéFuji? Obavam
se, Ze ti divéfovat ani nemohou.
Ziejmé jsi je nepfesvddtil o své
spolehlivosti. Ziskej si jejich di-
vérn a oni ti ji radi daji. PoZa-
dej je, abys mohl rozhodovat
nejdiive v malych vécech. Kdyi
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se osvaddid, radi ti doveli jit dal.
Rodite se snaZi vést té opravdu
co nejlépe. Dnes asi plné neché-
pe¥, co pro n# znamend tvij Zi-
votni dspéch. Mél bys jim diivé-
fovat a vaZit si jich. Octn k nim
miiZe§ projevovat mnoha zpiiso-
by, tieba i ve zdanlivich mali&-
kostech. NeZ néco podstatného

ses nejdiive zeptal na jejich né-
zor. Nevyhrkni hned rezolutné
hotovou véc: ,Pieru$im na rok
studinm a pijdu si do tovarny
vydélat." Tim rodite Sokujes.
Tva rozhodnost nutn& vzbuzuje
pochybnosti o zdravém fisudkn.
Kdybys byl moudiejdi, poloZil
hys otdzku: ,Co byste na to Fekli,

a el si vydélat do tovdrny? Mys-
lim si, Ze tak ziskam néjaké
praktické zkuZenosti a pozndm
Zivot jinak, ne¥ ze 8kolni lavice.”
Dej rodifiim pifleZitost, aby ti
mohli vylo¥it a zdiivodnit své
stanovisko. KdyZ zjisti, Ze si je-
jich rad vaZi§ budou mit vel-
kou radost.

le. TéZko bude$ hledat nékoho
jiného, kdo to s tebou mysli tak
dobie jako oni. Ze maji nedostat-
ky a Ze se myli? Oni to védi
také, ale ty bud opatrny s kriti-
kou. Tob# toho schézi mnohem
vic. DokéAZes-1i s nimi spolupraco-
vat, dosdhne mnohem rychleji
svého eile — samostatnosti a Zi-

rozhodnes, bylo by moudré, aby

kdybych na rok pierufil studium

V roditich m&3 nejlepsi pFate-

KOPRIVY

-l -— 200 O R

Kop¥Fivy zné ziejmé kaZdy. Je to
rostlina roz$ifend nejen po celé
Evropé, dostala se dokonce i na
Island, ale znaji ji také obyvatelé
biblickych zemi, protoZe se 0 ni
v bibli n&kolikrat hovofi. Roste snad
viude. Snese horko, neboji se mrazu,
Znamé piislovi pfece fika: ,Mréaz
kopfivu nespall." Najdeme ji ve vy3-
kéch do 2500 metri nad mofem. Mi-
Zeme na ni narazit kdekoli, roste
u cest, v lese, za plotem a prislovec-
né na vSech rumistich a smetistich.

Lidé vétSinou kopfivu povaZuji za
neZadouci ,plevel®. Vadi jim pfede-
viim v zahradkéach, jinde se ji radé&ji
vyhnou. Kdy# se totiZ ,popalime”
o jeji listy, zaéne nds nepfijemné
svedit kiiZze. To se ndm dostala do
kaZe kyselina mraventi a dalSi che-
mické latky. Mnohdy to trva i néko-
lik hodin, neZ sv&déni prestane.

Kopfiva dokonce byla velmi obli-
bena jako léCiva rostlina uZ ve staro-
véku. Starogerméanské mytologie
povaZovala kopfivu za symbol boha
hromu, ktery vysilal blesky, aby
také popaélil nebo spélil dpln&. Nase
babitky znaly ze zkuSenosti, Ze mla-
dé vihonky kopfiv z jara jsou velmi
diileZitou sloZkou krmiva pro mlada-
ta hospodéarskych zvitat. V&dély, Ze
po kopfivach mladata dobfe rostou
a jsou odolnd proti nemocem. Na
dlouhd 1éta pak lidé na kopfFivy za-
pomnéli nebo snad zanevfeli.
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Dnes si zafindme kopfiv znovu
vaZit. Cenime si jejich 1é&ivé G&inky
i vyZivnou hodnotu. Listy kop¥iv ob-
sahuji velké mnoZstvi rostlinnych
hormont (fytohormonii), chlorofylu,
vitamindt (pfedevSim vitamin A) a
celou Fadu minerdlnich latek —
draslik, vapnik, Zelezo, siru, sodik,
kyselinu kfemicitou apod.

Zel, védecka badani o lé&ivych
acincich a vyZivhych moZnostech
kopFivy nepokrocila jesté tak dale-
ko, abychom vEd#li pfesné&, co viech-
no kopfiva obsahuje a k femu vse-
mu bychom ji mohli pouZivat. O je-
jich 1éc¢ivych G&incich miiZeme hovo-
Fit jen na zdklad& dlouholetych zku-
Senosti. Zfejmé vime jen o nékterych
latkach, které obsahuje. Neznéme
ani vSechny moZnosti vyuZiti.

Odvar z kopfiv, ktery pijeme jako
¢aj, ma mocopudné Gc¢inky. Podporu-
je tvorbu Stav v Zaludku. Travici
Sfavy v diisledku vedou k zlep3eni
¢innosti stfev. Odvar z kopfiv také
pFiznivé ovliviiuje €innost slinivky
bfisni a Zluéniku. Listova zeleil
(chlorofyl) a Zelezo, které je véza-
no v organickych slougeninéch, pod-
poruji tvorbu krve. Zlep3uji tvorbu
c¢ervenych krvinek a Cerveného bar-
viva.

Kopiivy, podobné& jako listy bort-
vek, pfiznivé ovliviiuji vyménu cukru
u nemocnych cukrovkou. Mnozi tak-
to nemocni si mohou uSetFit pichani
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votni zralosti. K. SPINAR

inzulinu, mé&li by to vSak vZdy délat
aZ po poradé s lékaFem. Odvar z kop-
Fiv pomédha pfekonévat i dalsi zdra-
votni potiZe, nap¥iklad nemoci led-
vin, nadymaéni, chudokrevnost a rev-
matismus.

Kopfivy miZeme ovSem pouZivat
také jako zeleninu. Velmi d&inné
jsou mladé rostliny na jare. Jako po-
travu se lidé nauéili kopFivy pouZi-
vat za vélky a t&sné& po ni, kdy ne-
bylo dostatek jiné zeleniny. Upra-
vovali je hlavn# jako 3penat. Skoda,
Ze se pozdé&ji na kopfivy zapomné-
lo. Rad&ji kupujeme drahou zeleni-
nu, vét$inou z dovozu, ale nevyuZi-
vdme hodnoty, které médme doma
a které jsou zdarma.

Kopfivy miiZete také priddvat do
Spenédtu, mangoldu nebo lebedy. Mla-
dé vyhonky a listy miZeme zpraco-
vat jako saldt a konzumovat s riiz-
nymi dal$imi potravinami. MiiZeme
si také pfFipravit vyborny jarni salét.
K jemné& nakrdjenym mladym v§-
honklim a listim kopfivy pifidame
stejny dil pampelisky, trochu 3tovi-
ku a Pfebfitku — a dostaneme salat,
kter§ ndm mimofddn# G&inn& pro-
gisti krev.

A% plijdete pfisté kolem kopfiv,
nedivejle se na né jako na zbytedny
a neZddouci plevel. Vzpomeiite si,
kolik ma lé&¢ivych vlastnosti, jak je
10 uZitetnéd ,zelenina“, kolik pro-
spé3nych latek do ni Stvofitel vloZil.
Ale hlavné zkuste vyuZit néco z toho,

Co nédm nabiz. MUDr. SCHNEIDER (




Déti, byly jste ui nékdy s mamin-
kou nebo s tatinkem v zahradnictvi?
Jd si vzpomindm, Ze jsem mél vidycky
velikou radost, kdyZ mi maminka iek-
la: ,Dnes piijdeme k panu zahradni-
kovi koupit néjaké sazeniéky.” V za-
hradnictvi, kam se mnou maminka
chodivala, bylo tolik zajimavich vécl!
Na dlouhgjeh zdhonech byly sazenice
sefazené za sebou jako vojdci. A co
Ierdsngch barevnijch kvétin tam bylo!
Rdd jsem se také prochdzel obrovskiy-
mi skleniky a vdechoval horky vzduch
prosyceny zvldsini viini. Ale bylo tam
festé néco, na co jsem se t&5il ze vse-
ho nejvie.

Upiné na konci zahrady, mezi kefi
a mladymi bFizkami, pan zahradnik
postavil pro svou decerku Marusku
malyj domedek. Vypadal iplné jako
opravdovy dim: mél dveie a okna,
nad stfechou vyénival komin, uvnitrv
stdl stiil a Zidlicky, dokonce ani polié-
ka s nddobim nechybéla na sténé. A
pFi tom vSechno bylo tak malé, Ze tam
nikdo dospély nemohl vstoupit. Hrdly
si tam jen a jen déti. Proto jsem se
vidycky, kdyZ jsme s maminkou p#isli
do zahradnictvi, hned dival, jestli je
Maru$ka doma a neZ si maminka vy-
Fidila, co potfebovala, chvilku jsme si
hrdli v tom domedku.

Pak nastal den, na kteryj se vSechny
malé déti tési: prvniho zdri. S novou
aktovkou na zddech jsem $el poprvé
do Skoly. Jaké bylo moje pFekvapeni,
kdyZ jsem zjistil, Ze do stejné tFidy
jako jd chodi i zahradnikova Marus-
ka! Jednou, kdyZ jsme wvychdzeli ze
$koly, navrhl jsem ji: ,Maru$ko, co
bys na to Fekla, kdybych $el k vdm a
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Svou Zivotni drahu nezadal Mili¢ ja-
ko knéz, i kdyZ jim zFejmé& byl, ale
jako dfednik. Nejprve pracoval ve
sluZbach biskupa Jana Ofka v Krom#-
FiZi a pozdé&ji (asi roku 1358) se do-
stal do Prahy, kde se pomé&rn& rychle
domohl v¢zna&ného postaveni v kan-
celéfi cisafe Karla IV. Za dobré sluzby
panovnikovi byl odmé&n&n zplisobem
v té dob& zcela b&Znym: dostal vyso-
ky cirkevni GFad, z nghoZ vyplyvala
povinnost navitdvovat fary v urcité
oblasti. Tato ¢innost mu umoZnila po-
znat zblizka, jakd je skutetna mravni
troveii cirkve. ZkuSenosti, které pfi
svych visitacich ziskal, byly otfesné:
wFaraf, jenZ chodil po krémaéch, opijel
se, hraval v kostky, piechovdval na

ZATOULANY
PRVNACEK

chuilku bychom si hrdli ve tvém do-
meéku?” Maruska souhlasila, a tak
jsme si 3li hrdt. MaruSéina maminka
ndm dokonce pfinesla néco k jidlu a

MILAN HLOUCH

Mili¢ z Kromé&tize — ,,Otec &eské reformace®

své fafe podezFelé Zenstiny, okréddal
své farniky, nebyl z nejhor3ich.”
Mili¢ z Krom&fiZe se nemohl s klid-
nym svédomim divat na hluboky dpa-
dek cirkve. Uvédomoval si, Ze nedo-
jde-li k radikdlni napravé, bude to mit
hrozné dfisledky pro cirkev i pro ce-
lou spoletnost. Stdle zFetelnd&ji citil,
Ze 1 on musi viemi svymi schopnostmi
a celym svym Zivotem p¥ispét k refor-
mé cirkve. Pod vlivem Eetby Pisma a
pod dojmem strhujicich kézéni a pri-
kladného Zivota rakouského kazatele
Konrdda Waldhausera Mili¢ mnabyl
piesvédceni, Ze pravym posldnim kné-
ze je Zit v chudob& a kézat BoZi slovo.
Vzdal se proto v3ech svych dafadd a
hodnosti a nastoupil svou Zivotni dra-
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mi jsme se tak zabrali do hry, Ze jsem
iplné zapomnél jit domil.

Zato moje maminka nezapomnéla,
Ze maly prviidéek se uf mél ddvno
vrdtit. KdyZ se schylovalo k veferu,
nezbjvalo, nez aby mé §li rodite a
star$i sestra hledat. Skola u# byla za-
viend, proto se Sel tatinek zeptat pani
uéitelky, kdy jsme toho dne kondili
vyudovdni. Uégitelka mu odpovédéla:
»Dnes jsme skonéili uZ v poledne, to
se ten vd§ prviidéek musel nékam za-
toulat!“ Dlouho vdichni chodili po uli-
cich, ptali se zndmijch, ale bez vijsled-
ku. Po malém Skoldckovi jako by se
zem slehla. A% sestru napadlo, zdali
ndhodou nejsem u zahradnikid. Tam
mé konedné naSli — zabraného do
hry.

Proé& vdm, déti, vyprdvim tento pros-
1§ zdZitek? Vidyt néco podobného se
jisté stalo i nékomu z vds. Jd vdam chei
ale Fict, Ze tak, jako jsem se tehdy
v proni tFidé ztratil, tak se vlastné
v¥ichni lidé ztratili svému nebeskému
Otct. Zabrali se do svijch wvlastnich
véci a zdjmit a zapomndli na Boha. Ni-
kdo by uZ nenafel cestu zpét. AvsSak
nd8 milujici Otec na nds nezapomnél.
Rozhodl se, Ze nds zachrdni a pfivede
zpét domii. Proto poslal na tuto zem
svého jediného Syna, Pdna [eZiSe, aby
nds hledal. A vite, nebylo to tak snad-
né piivést nds zpét do nebeského do-
mova. Nd§ star§i Bratr, JeZi§ Kristus,
musel poloZit sviij vlasini Zivot, aby
nds mohl zachrdnit. Proto v evangeliu
LukdSe (19,10} o ném d&teme:

»Nebo Syn élovéka prisel,

aby hledal a spasil,

co zahynulo.“ M. HLOUCH

hu jako kazatel Kristova evangelia.

Aby se pfipravil na své nové povo-
14ni, odesel na piil roku do zdpadodes-
kého méstecka HorSovského Tyna. Po
nédvratu do Prahy =zacal kéazat, a to
Cesky. Zpocatku mu ¢&estina ¢&inila
znacné obtiZe, ale Mili¢ se nedal od-
radit, aZ posléze posluchadli zacalo
piibyvat. Mnozi lidé byli jeho slovy
zasaZenl a Cinili pokéni. Plivodni go-
ticky chrdm sv. MikuldSe na Malé
Strané uZ nedostatoval. Rozhodl se
proto pfenést svd kdzani do prostor-
ného staroméstského chramu sv. Jilji.
Tam Mili¢ z Krom&FiZe jako kazatel
dosahl nejvétsi proslulosti. Kdzal dvé
aZ t¥i hodiny né&kolikrat za sebou,
o0 vétSich svédtcich byl prakticky na
kazatelné po cely den od rédna do ve-
tera. Pii své kazatelské préci se na-
ddle vzdélaval, po kdzani navstévoval
nemocné a véznd, konal mnoho dal-
Sich skutk@l milosrdenstvi. V néarocné
kazatelské praci a v rozsdhlé charita-
tivnl ¢innosti mu napoméhala pfisna
#ivotosprava. Zfekl se ndrokil na nej-
prost3i osobni pohodli a Zil jednodu-
chym, aZ asketicky odfikavym Zivo-
tem.

Mili¢ i nadale zfistdval neobycCejné
vnimavy na projevy Gpadku tehdej3i
cirkve i celé stfedoviEké spolecnosti.
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Zdalo se mu, Ze v pFiznacich doby je
moZno rozpoznat bliZici se skondnf
vékil. PFichodu JeZiSe Krista v3ak, po-
dle Milice, musi pfedchézet objeveni
se Antikrista a jeho vlady. Charakte-
ristiku soucasné cirkve jako ,ohav-
nost znesvéceni“ na3el v evangeliu
Matouse 24,15 a tento text ho odkézal
na starozdkonniho proroka Daniele.
PocCetnimi ivahami, pfi nichZ dny uve-
dené v proroctvi chédpal jako roky,
dosel k zdvéru, Ze Antikristovo Fadéni
spadd do let 1365 — 1367. Tato léta
oviem pravé minula a Mili¢ si ladmal
hlavu otdzkou, kdo je vlastn& Anti-
krist. V té dob& ho chépal jako redl-
nou osobu a pii jednom kézéni se ne-
obdval ukéazat na samého cisafe Kar-
la IV., s jehoZ vojenskymi operacemi
v Némecku nesouhlasil, a zvolal: ,Ty
jsi ten velky Antikrist!“ Pozdg&ji svilj
nédzor na Antikrista poopravil a ne-
chdpal ho uZ jako osobu, ale podle
1 Jan 4,3 jako zt&lesnéni veSkeré Spat-
nosti. Stdle vSak nenachdzel klidu a
jistoty. Rozhodl se nakonec, Ze se
s otdzkou, kdo je vlastn& Antikrist,
obrati pfimo na papeZe, k némuZ m#él
naprostou divéru. Na jafe roku 1387
se v doprovodu svého pFitele, poustev-
nika a knéze Détficha, vydal na cestu
do Rima.

KdyZ Mili¢ z KroméfiZe pfiSel v dub-
nu roku 1367 do Rima, papeZ nebyl
pfitomen. Mili€¢ se tedy rozhodl vy-
Ckat, aZ se vrati ze svého avignonské-
ho sidla. Po mnoha modlitb4ach a pfis-
tu se rozhodl Fimskému lidu vefejné
zvéstovat prichod Antikristiv. Vefej-
nou vyhlaskou na dvefich kostela sv.
Petra, kterou oznamoval ké&zédni, na
sebe upozornil inkvisitora a ten ho dal
uvéznit. Na pfikaz inkvisitortiv Milig
vyloZil své nazory na Antikrista i své
ndvrhy na opravu cirkve nejprve
v ,Kézéni o konci svéta“ a pak jests
zevrubngji v ,Knize o Antikristovi®.
V fijnu papeZ koneéné& pficestoval do
Rima a Miligovi se dostalo sly$eni, p¥i
n&mZ ho papeZ pouéil a doporuéil mu,
at se nadéale obird vice vécmi kfestan-
ské praxe neZ teologii.

Oprava cirkve skutetné Militovi le-
Zela na srdci. A protoZe se nédprava
nedostavovala, napsal papezi list, ve
kterém li¢i upadek mravli jednotli-
vych svétskych i cirkevnich skupin a
v zévéru navrhuje konkrétni prostied-
ky k reformé&. Za nejacinngjsi z nich
povaZuje svoldni obecného cirkevniho
koncilu. Obvinéni nepfatel, kterych
meél Mili€ mezi praZskymi farafi a
mnichy vic nez dost, jej r. 1369 vedly
k druhé cesté do Rima. Cht&l také zno-
vu jednat s papeZem o moZnosti refor-
my, jak ji navrhl v jiZ zminéném listu.
U papeZe vS8ak nenaSel porozuméni, a
tak se v Rimé zdrZel jen krétce.

Po névratu do Prahy se pustil s no-
vou energii do dalsi ¢inorodé préce.
Velk¢¥m tspéchem jeho plisobeni bylo
obraceni mnoha praZskych nevéstek.
»Llehdy slal se zazrak vétSi viech, jeZ
pFispénim milosti BoZ{ kdz&nim vyko-
nal, Ze i vefejné nevéstky z hampejst
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plisobenim jeho kédzdni na pokdni se
daly ..., piSe jeden z jeho souéasni-
kit. Mili¢ piisobil nejen svym kazéanim,
ale uplatnil i své organizatni schop-
nosti. Kajicim Zendm se musel posta-
rat o Zivobyti a odév, ¢asto musel opa-
tFit penize na j2jich vykoupeni z ve-
fejnych domfi. Zajistil jim také pfi-
stfesi. Jeho Zak Maig&j z Janova svédci
o tom, Ze kdyZ se Milicovi nedostava-
lo penéz, prodal vSechny své knihy,
jeZ mu slouZily k vzd&ldni a je5té si
vypiijcoval a Zebral u bohatych. Jako
vysledek této netinavné snahy vznikl
prostorny napravny dstav, ktery na
pripominku svatého mésta ze Zjeveni
21,1.2, nazval Jeruzalém. Vedle Gstavu
vystavél také dim pro sebe a pro dal-
51 knéze, které vychovdval k tomu,
aby se z nich stali dobfi kazatelé. Vy-
tvofil tak jakousi vlastni vzorovou far-
nost.

Cim vétsich aspdchi Milig z Kroms-
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fize v Praze dosahoval, tim vétsi od-
por se proti nému zvedal z Fad ducho-
venstva. PraZ3ti far&fi se nerozpako-
vali uzit v8ech prostfedkd k tomu, aby
se Milide zbavili. Nevahali ani obvinit
ho z kacifstvi. Mili¢ byl nucen odvo-
lat se aZ k papeZi a to znamenalo, Ze
se musel osobné dostavit k papeZské-
mu soudu. Pocdtkem bFezna 1374 se
vydal na cestu do Avignonu, z niZ se
uZ zpét do Prahy nevratil.

Miliovo vystupovani u papeZského
dvora brzy rozptylilo v3echna pode-
zieni. Po vyslechu byl Mili¢ prohldSen
za nevinného a dokonce se mu dosta-
lo i pfednosti vefejn& kazat, Avignon-
ské kdzani 21. kvétna 1374 bylo po-
slednim Milicovym kazatelskym pro-
jevem. Rozlou¢il se pak s nékterymi
svymi pfateli a smifen s Bohem klid-
né zemfel. Byl pohiben v jedné avig-
nonské katedréle.

Tak jak tomu bylo v pfipad& Konra-
da Waldhausera, také Mili¢ z Kromé-
fiZe zfistal zcela na vérouéné zdklad-
né Fimské cirkve. 5 tctou hledél na
papeZe jako na hlavu cirkve, své re-
formni snahy nezam#éfil proti cirkvi,
ale pouze touZil po jejim ozdraveni.
Pfesto u né&j miiZzeme sledovat Fadu
dirazii, které jsou uZ reformadni a na
které navézali jeho pokracovatelé, at
uZ to byl Mat&]j z Janova, Jan Hus nebo
Jakoubek ze Stf¥ibra. Z toho diivodu
byva Mili¢ z KroméfiZe stavén na prv-
ni misto v fadé ¢eskych reformétori,
jak to vystihuje i ¢estny pFivlastek,
ktery se casto pfipojuje k Milicovu
jménu, ,Otec eské reformace”.

UZ to je u Milide reformacni, Ze se
ve chvilich rozhodovéni, stejné jako
pfi plnéni kaZdodennich povinnosti,
s diaveérou obracel k autorité Pisma
svatého. V Pismu zaslechl BoZi povo-
lani ke kazatelské sluZbé a v ném se
také duchovnd setkdval s Kristem.
U Milice si cenime i jeho odmitani
moci a bohatstvi cirkve a jeho diiraz
na navrat k apo3tolskému ideédlu. Ve
svych projevech také vyzdvihoval nut-
nost podfizeni se BoZimu zdkonu, kte-
r¢ plati vidycky a je nade vSim. S tim
souviseji také povinnosti kaZdého
kiestana podfidit se k&zni BoZiho slo-
va. Tém#&F cely Milichv Zivot, jak jeho
kézdni, tak jeho ob&tava sluZba chu-
dym a bidnym, byl motivovdn oCeka-
vanim Kristova blizkého pfichodu. Mi-
litovy pfedstavy byly do jisté miry
ovlivnény stfedovékymi teologickymi
nazory, nékdy snad zachézel dal, neZ
mu piisludelo, avdak presto patfil
k zdstupu téch JeZiSovych svédki, kte-
¥i si ve viech dobéch s radosti pFipo-
minali Kristova zaslibeni o jeho nd-
vratu, s nadéji se divali do budoucnos-
ti a ze dne na den se pfipravovali na
setkani se svim Panem.

Mili¢ z Krom#¥iZe je vynikajicl osob-
nosti éeskych dé&jin a dodnes si zaslu-
huje nasi pozornosti. Svym plisobenim
pripravil cestu ¢eské reformaci, ale
svym literdrnim a Zivotnim odkazem
zanechal mnohé ke studiu a k nésle-
dovéani i nam.



Stary piibéh vypravi o chlapci, kte-
ry bydlel v oby&ejné chaloupce na
horském (boéi. Na proté&jSi strané
adoli stdl jing dam. Chlapci se zdal
mnohem krasnéjsi neZ jejich diim,
meél totiZ zlata okna. Casto jej pozoro-
val pfi vychodu slunce a velmi si p¥al,
aby ho jednou mohl vidét z blizka. Ko-
necné se naskytla p¥ileZitost. Vyrazil
casné z rana, ale cesta pfes adoli by-
Ja dlouhd a naméhavd. Na misto do-
razil aZ odpoledne, vytouZeny dim
vSak nemohl najit. Zabloudil? Nasel
jen obycejny domek, je$té obycejnéjsi
neZ ten jejich. U domku si hrélo dév-
¢dtko. Zeptal se: ,Nevi§, kde stoji
dfim se zlatymi okny?“ D&viatko se
usmaélo a ukédzalo mu na proté&jsi stra-
nu tdoli. Jaky div! Domek, ve kterém
bydlel, m&l zlatd okna. OdréaZelo se
v nich zapadajici slunce. Poprvé v Zi-
vot& vidél krasu rodného domku.

Byl to jen pfib&h pro déti, ale ne-
proZivame my dospéli ¢asto podobné
zkuSenosti? Kolikrat jsme jiZ travili
¢as pozorovanim ,zlatych oken® Zivo-
ta jingch? Domnivdme se, Ze se maji
lépe neZ my. Maji prosté vSechno —
tspéchy, vyrovnanost, jsou Stastni,
vSechno jim vychazil A my se mame

ZLATA OKNA
)

MILAN DROBIK

spokojit jen s ,drobecky Zivota“? Cim
to je? Pro¢ maji jini tak krasny Zivot?

Pfejdéme vSak na ,druhou stranu
Gdoli“. Podivejme se z blizka na Zivot
druhych lidi. Pozname, Ze ,neni vie-
chno zlato, co se t¥pyti“. Oni se jedno-
du8e nepfiznavaji ke svym pordZkam,
nehovofi o svych bolestech, taji své
omyly a nezdary. Jsou mnohem méné

Lidské oko — dumyslné optické zafizeni

Pfed Casem jsem se sezndmil s ni-
kolika nevidomymi studenty. V rozho-
voru s nimi jsem si plné uvédomil, co
tlovék vlastn& md, kdyZ vidi. UvaZoval
jsem o Eetnych prib&zich ze Zivota Pa-
na JeZiSe, kdy uzdravil slepé. Lidé,
ktefi tenkrdt prohlédli, pochopili, Ze
jejich lékaf je ¢&lovEk mimoFadny.
Mnozi v ném poznali Syna BoZiho a
uvédomili si, Ze se naplnilo proroctvi
Pisma: ,, ...z mrédkoty a tmy ofi sle-
pych prohlédnon” (Iz 29,18). I uvéz-
néného Jana Kititele povzbudilo Kris-
tovo poselstvi, které mu donesli do vé-
zenl jeho ufednici. Pdn JeZi$ jim teh-
dy Fekl: ,Jdé&te, zvéstujte Janovi, co
slyS8ite a vidite: Slepi vidi, chromi cho-
di, malomocni jsou ociStovéani, hlusi
sly8i, mrtvi vstavaji, chudym se zvés-
tuje evangelium“ (Mat 11,4.5). Byli
viak i takovi, ktefi ,mé&li ofi a nevi-

dsli“ (Jer 5,21). Nepoznali, Ze je mezi
nimi ten, ktery stvofil ¢lovéka a vyba-
vil ho do Zivota darem nad jiné cen-
néjSim — zrakem. V hibli je napséano,
Ze ,Bldh vSecko stvoFil skrze JeZise
Krista“ (Ef 3,9), Ze ,ucho, které slysi
a oko, které vidi, oboji u¢inil Hospo-
din“ (P¥ 20,12). Pan JeZi§ fekl v kaza-
ni na hofe, Ze ,svétlem tdla je oko"
(Mat 6,22).

Oko je v pravém slova smyslu di-
vem Stvofitele. Je to velmi dokonaly
pfistroj. Z hlediska optika, ktery je
zvykly na velmi presné optické pii-
stroje, by oko jako ,fotograficky apa-
rat" asi nebylo dost pfesné. Zkreslent
obrazu je horSi neZ u nejlevnéjsiho
détskeho dalekohledu. PFimky jsou
pokfiveny a obrysy se rozplyvaji v du-
hovych barevnych okrajich. Clovék,
ktery klade tak vysoké poZadavky na

ZNAMENI DOBY, 14. rognik, & 2 — 1982

Stastni nez jsme si mysleli. MoZné
pravé pozoruji nase ,zlata okna®“.

Maélokdy dokaZeme opravdové po-
soudit, co vSechno méame. Nedocefiu-
jeme bohatstvi, které jsme ziskali vi-
rou v JeZiSe Krista — spaseni z jeho
milosti. Porovnavdme se s jinymi lid-
mi. Zapomindme, Ze pfed Bohem jsme
si v8ichni rovni. Biih nikomu nestrani,
i kdyZ my pravem pfizndvame, Ze jini
jsou tFeba kréasné&jsi, zdravéjsi, bohat-
§i, schopné&jSi a nadanéjsi. Biih v3ak
pocita i s tebou. Pro kaZdého mé pra-
ci, poslani a uplatnéni. Nehled porad
»pfes tdoli“, vede to jen k nespokoje-
nosti.

Nikdo ti sice nemiiZe zakazat ,hle-
dét na zlatd okna“, touZit po nétem,
co nemds. Nikdo ti nemiiZe vzit ze
srdce tvilj maly vysnény a tdtulny kou-
sek svéta. Je ovSem tragické, jestliZe
zapominas na vlastni ,zlatd okna“, na
moZnosti a prileZitosti, které maéas.
Vrat se s radosti k vlastnim ,zlatym
okniim“, uvédom si, jak z&¥F. I ty jsi
potfebny a miZe$ byt uZiteény. Casto
jsi na tom lépe neZ ti ,pfes ddoli“.
Slunce Kristovy spravedlnosti se mi-
Ze docela dobfe odraZet také od
»,0ken“ tvého Zivota.

hryle, fotoaparaty, dalekohledy a mi-
kroskopy, nepozoruje v3ak ani nej-
mensi nedostatek svého oka. Stvofitel
dal totiZ naSemu oku né&co, co nemé
Zadny fotoaparat ani kamera. Nervové
systémy opravuji vSechny optické
chyby tak dokonale, Ze se ndm okolni
sveét jevi jako fotograficky bezvadny.

Kdybychom se podivali na obraz fe-
zu okem, zjistili bychom, Ze se oko
podobd fotoapardtu. Svételné paprsky
prochézeji nejprve rohovkou a pak
izkou dutinou, kterou vypliiuje komo-
rova tekutina. Pak se dostdvaji do
Casti oka, kterd odpovid4 clong& — do
duhovky. Obsahuje-li duhovka barvi-
vivo, pigment, jevi se ndm v hné&dé
barvé. Je-li pigmentu ménég, vznikd do-
jem ,modrych o&i“. Uprostfed duhov-
ky je otvor — zornice, kterou vstupu-
ie svétlo do Cocky. Ta je sloZena z né&-
kolika tenkych vrstev prithledné tka-
né. Kone&né& musi svétlo projit skliv-
cem, aby dopadlo na sitnici. Je to
vrstva oka citliva na svétlo. Zachycu-
je obrazy. Pracovni schopnost lidské-
ho oka spociva daleko méné v optické
piesnosti, ale o to vic v pFizplisobivos-
ti. Oko je vskutku velmi dokonale kon-
struovany automat. Jeho opticky pFi-
stroj méd sice nékteré optické nedo-
statky, jsou v8ak nékolikanasobné na-
hrazeny schopnosti pfizplisobit se
vnéjsim podminkam.

Jedna z jeho schopnosti je pFizpliso-
bivost vzdélenosti. KaZdy fotograf vi,
Ze musi zaostfovat objektiv zvlast na
kaZdou vzdalenost. NaSe oko se musi
také zaostFovat, ale provadi si to sa-
mo, automaticky. Tak dokonale to do-
sud Zadny vynalezce u fotografické-
ho pfistroje nedokdzal. Zaostfovéani
v oku se déje zménou tvaru cocky,
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kterd je pruZnd. Ovlddaji ji zvlastni
svaly.

DalSim automatem v oku je zornice,
kterd zastava funkci clony u fotoapa-
ratu. Tak jako fotograf otvird clonu
pri slabém svétle a piivird ji pFi sil-
ném, ¢ini totéZ se zornici automaticky
pPislusné svaly v oku. Zornice v8ak
nereaguje dostateéné na viechny zmé-
ny ve vnéjsim osvétleni. Je zde jeSté
dal3i prizplisobovaci schopnost — cit-
livost zrakov§ch bunék. KaZd¢ z nés
vi, Ze to chvili trvd, neZ se dobfe roz-
koukédme, kdyZ vychdzime z osv&tlené
mistnosti do tmy. A naopak, kdyZ se
zase yratime do svétla, jsme v prvni
chvili oslnéni, neZ si zrakové buiiky
opét zvyknou na zménu,

Vlastni zrakov§ orgdn — buiiky ve
tvaru tyCinek a €ipkdt — tvoFi sitnici.
Tviirce jim rozdélil préci. Tyfinkam
pFipadlo rozezndvat svételné rozdily
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(asi 1000 odstinfi), ale nejsou citlivé
na barvy. Proto napfiklad za Sera vi-
dime v8echno 3$ed&, barvy vymizely.
Cipky postiehnou harvy, ale dok&f
rozeznat jen 32 svételnych odstind.
Tyto smyslové orgdny jsou nesmirné
malé. Maji primér sotva tisicinu mili-
metru. Je jich v3ak nesmirné mnoho
— asi 120 miliénd ty€inek a 6,5 mili6-
ni ¢ipkll v jediném oku. Cipky jsou
nejhustéji rozmistény uprostfed sitni-
ce, kdeZto tyCinky houstnou ke kraji.
KazZdy jisié zpozoroval, %e obraz, kte-
ry nam poskytuje oko, je &im dal
k okraji méné#& ostry. Védei nedavno
objevili zvlaSitni jev: zcela na okraji
zorného pole je pdsmo bun&k citlivfch
na svétlo, které nepfisobi zrakové vje-
my, ale ddvaji popud, aby se Clovék
podival tam, kde se néco hybe. MlZe-
me tedy néco postfehnout, aniZ by-
chom to skuteén# vidéli. Nékte¥i lidé
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se domnivaji, Ze maji jakysi S3esty
smysl, schopnost pozorovat objekty,
které se k nim p¥ibliZuji ze strany. Tu-
to schopnost je tfeba pFicist zafizeni
oka.

Lidské oko je tisickréat citlivéjsi neZ
fotograficky pristroj. Jeho citlivost
dosahuje aZ k hranicim fyzikélnich
mozZnosti. Sitnice je velmi dileZitou
soucasti oka. Sklddad se z nékolika
vrstev. Je pozoruhodné, Ze tyfinky a
Cipky jsou na strané odvrdacené od
svétla, to znamen4, Ze svétlo si k nim
musi proklestit cestu vrstvami, které
jsou nad nimi. Tvo¥i je nervova vlak-
na, opérné tkané a krevni cévy a Zil-
ky. Nervovi vldkna jsou souddsti ne-
smirné rozvétveného systému pfenosu
informaci, podobného telefonni siti.
KaZdd informace b#&Zi do tstfedny,
pFifemZ po cest& prob8hne mnoha
vrstvami nervii vzdjemn& propoje-
nych riznymi odbofkami. Vé&dci zjis-
tovali, jakou rychlosti zachyti oko
rlizné pohyby. Nechali sledovat rovno-
mérné se pohybujici svételny bod.
Ukéazalo se, Ze oko nezachycuje stou-
pajici a klesajici rytmus idedlnim zpii-
sobem, nybrZ ptedstihuje pohyb pozo-
rovaného pfedmé&tu o Sest tisicin
sekundy a zamé&fuje se jako protile-
tadlovy zamé&Fovaci pFistroj. Oko musi
mit tedy k dispozici n&co jako poéi-
tad, ktery urduje s predstihem pohyb

| pozorovaného pfedmétu. V&dei obje-

vili podivné skute&nosti pfi péatrani
po sidle tohoto pocitade. Zjistili, Ze
nemiize byt v mozku, protoZe <&asy
pfeddvani informaci mezi okem a
mozkem jsou pfili§ dlouhé. Ve skuteé-
nosti si ¢loveék uvédomuje vSechno
o 135 tisicin sekundy pozd&ji, kdyZ
jev jiZ probghl. Pro mechanické ¥izeni
oka by takové zpoZdéni bylo neinos-
né, protoZe rychle letici pfedméty by
Glovék vid8l vZdy neostfe. Proto se
pocitad nenachdzi v mozku, ale pFimo
na sitnici oka. TvoFi ho miliény ner-
vovych bun&k. Sitnice méd prFekvapuji-
cl podobnost s nervovou strukturou
mozku,

Co se déje dal na cestd k mozku, to
uZ tak dobre nevime. Jisté v3ak je, Ze
se z jednotlivych bodit postupné& skla-
da souvisly obraz, ktery se v mozku
uchovédvid. KdyZz pak vidime obrazy
znovu, mozek ndm pfipomene, Ze jsme
je vidéli jiZ diive. Je to zaiizeni s ne-
spocetnym mnoZstvim moZnosti.

KdyZ sledujeme lidské oko, to dfi-
myslné optické zarizeni, musime ob-
divovat moudrost Stvofitele. Lidé si
obyfejng& neuvédomi, Ze vlastni tak
sloZitd zaFizeni. Jsou natolik pFesné
a citliva, Ze je nedokédZe napodobit
ani soucasnd vyspé&la véda. Kniha pfi-
rody nds znovu vede Kk zamySleni.
KdyZ v ni ,¢teme”, pozndvdme i jejiho
autora? ApoStol Pavel napsal: ,VZdyt
to, co 1ze o Bohu poznat, je lidem p¥i-
stupné, Biih jim to pFece odhalil. Jeho
vétnou moc a hoZstvi, které jsou ne-
viditelné, 1ze totiZ od stvofeni svéta
vid&t, kdyZ lidé pFemysleji o jeho di-
le..." (Rim 1,19.20).  MILAN DROBIX




LIBERIE

Z afrického statu Libérie pfichazi
zprava, Ze islam zabird v tomto sta-
12 takrka kaZdou vesnici. Vedouci
siidanské vnit¥ni misie — John Corey
- pide, Ze b8hem deseti aZ paindcti
let budou vZechny domorodé kmeny
v Libévii ovladnuty isldamem, pokud
se tam dFive nedostane kPestanstvi.
Misionat¥ se svymi spolupracovniky
zacal pracoval na severovychodé Li-
bérie mezi domorodci kmene Gbandi.
Podle jeho zji$téni se islam rozsituje
jako povoderi, ktery zaplavuje celou
zemi, kaZdou vesnici a kaZdé mésto.
Roz§ifovani islamu ve statech zdpad-
ni Afriky podpornji podle Coreyovy
zprévy velké subvence ze Saddské
Arébie. ProtoZe jsou dotovédni velky-
mi finanénimi prostiedky, mohou si
mohamedédni v africkych statech
stavét rozsahlé mesity a Skoly.

Prace kPestanskych  mision&fi
v Libévii neni lehkda. NaraZeji i na
pohanskd néboZenstvi uctivach dab-
la a kult pFedki. Pfesto viak se
evangelium §iii. Obyvatelé republiky
Libérie jsou pPevazng piisludniky
pivodnich pohanskych naboZenstvi
(priblizng 74 %). Mohameddnd je
15 % a ostatni obyvatelé jsou kies-
tané, vétsinou protestanté.

POPTAVKA PO BIBLICH V IRANU

Jak ozndmil zdstupee Irdnské bib-
lické spoletnosti a zdstupece Spoje-
ngeh biblickierh spoleénosti, bylo
od listopadu 1979 do ledna 1980 roz-
§iFeno Styfikrdt vice bibli nebo &dsti
bible nez rok pied tim. Celkem Dbuylo
za tyto tFi mésice proddno a rozSire-
no 30000 vgiiski. Obavy, Ze se
zmens§i moznosti pro prdei Diblic-
kjeh spoleénosti v dnedni napjaté
situaci, se nepotvrdily. G rozSifovd-
ni bibli se snaZi pfedevsim mladi li-
4é z malgeh krFestanskich cirkvi.
Nabizeji napfiklad bible na prodej
i pFed teherdnskoun univerzitou. Bib-
lické spisy kupuji mohameddni, ale
také prisludnici jingch skupin. V dii-
sledku zvgsens poptdvky se zdsoby
bibli rychle zmendily, proto se pri-
pravuje vyddni nové bible pro Irdn.

CIKANSKE SBORY ADVENTISTU
V RUMUNSKU

V podobenstvi o BoZim krdlovsivi
Pan JeZi§ prirovnal &ffeni evangelia
k rybafské siti, ,kterd se spusti do
mofe a zahrne v8echno moZné“ [Mat
13,47). Je nepopiratelnou skutec-
nosti, Ze sit evangelia plisobi po ce-
16m svéts a zahrnuje nejrizn&isi li-
di. Ti v8ichni si pPeji, aby je Duch
svaty pripravil pro BoZi kralovstvi.

V Rumunsku jsou clenové naSi
cirkve rmunské, némecké, madar-
ské a srbochorvatské mnéarodnosti.
Kromé nich jsme v posledni dobg&
zaznamenali velky pfFirfistek ¢lenfl
cikdnské nérodnosti. Je jich uZ to-
lik, Ze byli schopni zaloZit vlastni
shor. Misijni prdce s nimi zacala
pfed nékolika lety. Ale protoZe Ci-
kéni t8Zko vydrZi Zit usazend na jed-
nom misté, jen velmi nesnadno pFiji-
majl nasi tradiéni mordlku a rovnéZ
gasto prichézeji do konfliktu se zd-
ktonem, byla prdce s nimi mnohem
18781, OvSem i za n& Pan JeZil ze-
miel, a proto i k nim se ma dostat
zvést evangelia.

V soucasné dob& mame v Rumun-
sku t¥i organizované cikdnské shory.
Dalsl dva se budou moci osamostat-
nit v kratké dobé. Tito véFici proZili
velkou zménu Zivota. Zasname, jak
vira v Pdna JeiiSe dokdazala zmeénit
jejich Zivot a jak ptikladné dokaZi
Zit i ve shorovém spolefenstvi. Jsou
1o hluboce véiici a horlivi ¢lenové.

Jak k tomu do$lo, 7e se prace mezi
nimi rozvinula v takové SiFi? Pred
nikolika lety pFiSel na navstévu do
jisté rodiny jeden rumunsky bratr.
Vypravél jim o Kristu. Nebyl to ka-
zatel. Cely rozhovor vyslechl i Cikéan
— jmenoval se Stefan Rostas. Slova
Pisma na né&j velice zapiisobila. S ra-
dosti pfijal zpravu, Ze Pan JeZi§ za
nas hiisniky zembel. Sel domfl, vy-
préavel své roding, co slySel a na je-
ho rodinu to také zapfisobilo. Jeho
manZelka se rozhodla, Ze pristi so-
botu navstivi shroméZdéni adventis-
th v nedalekém m#stecku Tirgu Mu-
res. Za &trndct dni na to pFiSel 1 jeji
manzel, Stefan Rostas, ovSem opily.
Chudéak, uz delsi dobu bojoval s tou-
to Spatnou vlastnosti. TouZil odna-

ucit se pit a koufit. ZpoCatku toho
ve shromdaZdéni mnoho nechapal, ale
drzel se pevné zaslibeni Pana JeZiSe,
kterému uZ rozumél: Pojdte ke mné
v&ichni, kdo se naméhéte a jste obti-
Zeni bremeny! Toho, kdo ke mné
piijde, nevyZenu ven.”

Po urcité dohg, kdyZz poznali za-
klady evangelia a uvéfili v Pédna Je-
7ie jako svého osobniho Spasitele,
byli on i jehoc manZelka pok¥téni.
Kdy# pfigel do na%eho sboru, neumél
#ist. Nasi bratéi se mu vénovali a za
kratkou dobu se tomu nautil a mohl
5i #ist ve vlastni hibli. A pak chodil
s bibli v ruce mezi svymi soukme-
novci. Navstgévoval Cikany v jejich
prostiedi a zvéstoval jim Péna JeZi-
ge. Mluvil jejich Fedi, znal jejich zpii-
soby a umél se k nim pFibliZit. Pan
Biih mu Zehnal.

Tak se zatalo &ifit evangelium me-
7i Cikdny. Samotny sbor v Tirgu Mu-
re3 méa pfes 200 cikdnskych ¢Elenfl
Nalgi cikansky chor je v BukureSti
a nedaleko Sibiu. Zivot téchto bratii
a sester se zménil od zakladu. V prv-
ni Fadeé =e usadili a pPestali kofovat.
Jako obgang Ziji sporadanym Zivo-
rem.

Takovd zména samozPfejmé neusla
pozornosti lidem v okoli a v8imli si
tohe 1 organy lidospravy. Nérodni
vybor si zavolal naSeho kazatele a
vyjadril ptani, aby adventisté rozvi-
nuli jeSté vétSi praci mezi Cikany,
protoZe kladné vysledky slouZi celé
spole€nosti. Jist¢ ufednik vyjadril
zajimaveu mySlenku: ,Co se nam ne-
podafile udé&lat z Cikédnfl za cela de-
setileti, to jsie dokéazali ve velmi
kratkém Case. Obdivujeme vas a
jsme vam vdéini, Ze se vam podafilo
udélat z nich spoFadané obany.”

V posledni dohé si cikdnské sbory
postavily dokonce vlastni modliteb-
ny. Ciké&n3ti bratfi a sestry jsou ra-
dosini vérici. [sou vdécéni Bohu za
dar vykolipeni a ztotoziiuji se se slo-
vy Zalmisty: ,Kdo je jako Hospodin,
BEih nas, ktery vysoko trini? Nuzné-
ho pozvedd z prachu, ze smeti§té po-
yy8uje ubozdka...” (Zalm 113,5.7).

D. POPA,
predseda UR cirkve adventistd s.d.
v Rumunsku
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2576 63 v UCN Praha. Odpovidny redaktor Karel Nowak. Vychdz{ Sestkrdt rciing. Cena vytisku 4 Kés, roéni pFedplatné 36 Kis véetné obalu a postov-
ného. Distribuce prostfednictvim sbori. Rukopis pFeddn tiskirng v lednu 1382, imprimatur v bfeznu 1982. Vyilo v dubnu 1982, Tiskne severografia,
n. p., zavod 01 v Liberci, ul. 8. bfezna 6.



KVETINY

... kaZdy v nich miZe vidét néco jiného.

V ocich prodavace maji
kiery mohou pfinést.
Zamilovani v nich mohou vidét poselstvi a projev
lasky.

MiZeme je mit radi jen pro né samotné, pro jejich
krdsu, viini.

Nekdo mtZe vidét jen praci, kterou je tieha vynalo-
Zit, aby tak krasné kvetly.

Jiny sleduje trni, které mnohé z nich chréni. ..
Kazdy se na né diva po svén.

MiZeme v nich takée vidét svédectvi o StvoFiteli, a
to je to nejvétsi a nejkrasnejsi, co nam kvétiny mo-
hou povédét. Podobné jako ostatni stvofeni jsou
dokladem moci, lasky a dobroty naseho Tvirce.

finantni hodnotu, zisk,

Kvétiny nds maji také poucit o jeho laskavé péci
a zdjmu o ¢loveka. ,Podivejte se na polni lilie, jak
rostou: nepracuji a nepfedou — a pravim vam, Ze
ani Salomoun v celé své nadhefe nebyl tak odén
jako jedna z nich. JestliZe tedy Bih tak obléka pol-
ni tréavu, ktera tu dnes je a zitra bude hozena do pe-
ce, ¢im vice pecuje o vds, malovérni... Vas nebesky
Otec pfece vi, Ze to vsechno potfebujete. Hledejte
predev3im jeho kralovstvi a spravedlnost, a vSechno
ostatni vdm bude pfidano” (Mat 6,28-33).

Mnohem diileZzitéjsi nez kvétiny je dbivéra Bohu.
I nejmensi, nejuboZejsi a nejnestastnéjsi ¢lovék ma
v BoZich oc¢ich nenahraditelnou hodnotu, vétSi neZ
viechny kvétiny na svete. K. N




