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; - Vdacéne spominame

V augustovych diioch zvykneme vdaéne a s vetou spominat zrod

'V nafich haréch ‘mestach a dedméch ~zaznela pieseri mieru a naéa

vyznamnej udalosti naSich ndrodnych dejin, Slovenské ndrodné po- potug

wvstanie. Eol tc hrdinsky a statoény zapas zZivola so smrfou.
Eraspomtna]me sa trochu aj teraz, z odstupu 35 rokov, na &asy
- zasleé, kruté, na strachom vyjavené oéi blizkych, na hrdinov posta-
venfch k muru. Vtedy sa osudy trpetelov zliali akoby v jedno. Bolo
tu jedno zlo, jedne utrpenie, jedna pri¢ina: vojna! Bolo tu viak aj
jedno prianie, jedna tiZba, jedna nadej a jeden jasny ciel: mier!
- Nadej bola v boii a boj bol v nadeji na slobodu. A nafe hory i nasa
zem prilryli neZne tych, ¢o padli dolu tvarou, liénou travou, skoro-
celom, bolhojom a trval)’rm pokojom.

Slovenské narodné povstanie bolo naJVaé§1m revoluﬁnj'm vysti-
penim slovenského Iudu v jeho dovtedajdich dejinach. Nawﬁraz-
nejdim akiom proti bezpraviu a nasiliu a manifestom za novy Zzivot
Slovalov v novom Ceskoslovensku. Tato velka a hrdinskd udalost
zacala formovat nové historické povedomie naroda. Statoény zapas
nasho Tudu dokédzal svetu, Ze hoci maly, tento ndarod v boji proti
fagizinu nijako nie je najmens{ v rodine europskj'ch narodov.

- Za tzv. Slovenského Statu boli sme aj my adventisti siedmeho
dha zakazani a prenasledovani. Slovenské narodné povstanie vSak
prebudilo v n4s novi nadej, Ze po narodnom, politickom i niboZen-
skom titlaku svitne zasé sloboda. Uvedomovali sme si, ze eite po-
tetie vojnova e¥te aj pochovdval budeme so zaslzenym
zrakom, ale po s edlivom boji a po vifazstve udastnikov SNP
nad zrdcaninami starého sveta rozkvitnt kvety slobody! Tohto sta-
totného boja sa zdastnilo aj vela élenov nafej cirkvi zvlast na
strednom, severnom a vychodnom Slovensku. Verili sme, Ze divy
orkan prejde, ako ked sa zritil Golias, pominie zirivost cudzich
votreleov, Kainova hréava palica dopadne na :yeho vlastnu hlavu.
Noc bola dlhé ale sen sa splnil vefky sen o svitani

 Slovenské narodné povstanie viak nezanechalo v nas len spomien-
ky na tvrdé zapasy a obete, kiorymi bola vyktpend nafa sloboda;
zanechalo v nds aj odkaz, aby sme si tito krvou vlastencov a bo—
jovych bratov vykipenu Slobodu vazili, milovali a ak bude treba
ju aj branili!

Dne$néa medzindrodnd situdcia nam nedovoluje neutralitu v otdzke
tety k Tudskej dbstojnosti a mieru. Odkaz Pisma je velmi jasny:
»Lebo len, kto chee milovat Zivot a vidiet dobré dni, ...nech sa

odchyli od zlého a éini dobré; nech hlada pokoj a stiha ho* (1 Petr

3,10-11). Tento odkaz zavizuje nas vietkych!

Viera v Jezifa Krista zbavuje ¢éloveka akéhokolvek démonizmu.
Podmienkou pokoja je odzbrojif Tudské srdce od nenavisti a hnevu.
Z tohto dovodu stojime dnes pred velkou tlohou. Je na nds, aby
sme tento ¢as Lvorivo zuZitkovali. Aby sme pozdvihli svoj protestny

‘hlas proti nendavisti a Tudskej zlobe, proti vojnovému nebezpecen-

stvu a aby sme predsiavili tomuto svetu JeziSa Nazaretského ako
KnieZa pbkoja!

Boh je odhodlany bojovat proti hriechu a smrti, za vifazstvo
lasky a pokoja. Sme na strane BoZej? Ak ano, urobme vSetko pre to,

aby nas uz nikdy zo sna hukot sirén nezobudzal,

aby trava nasich lik bola vidy zelena

a nie krvou siarbena,

aby voda bola stéle priezracna,

aby diha mala vsetky farby Ciste,

aby boli rdna vids:r pokojné a isté. . .! Gastiar t ovka




ZA KOHO MNE POKILADATE?

KAREL NOWAK

Pred lety jsem navitivil manzel-
sky par jiZ v pokroc¢ilém podzimu Zi-
vota. Zvlasté stard pani rada vypra-
véla a bylo toho mnoho. Mnoho zaZila,
vidéla, poznala. Lidé jeji jméno vy-
slovovali s uznanim. Cely sviij po-
hnuty Zivot zasvétila sluzbé druhym.
Meéla také svou filozofii, sviij nazor
na zivot. Béhem hovoru dodlo i na
otdzky nabozenstvi. S namahou vsta-
la a odSourala se do vedlejsiho poko-
je. Za chvili mi podavala rozevienou
knihu. _

LPodivejte se.”

Zwlastni obrazek mladé muZské
tvare. Umélec by moZné skepticky
prohlasil: kyé, maltivka nebo néco po-
dobného. Ja jsem se vsak na ni mu-
sel divat dlouho. Z tvafe vyzatoval
takovy pokoj, tolik dobroty, uslechti-
losti alasky ...

wJak byl krasny,“ vyrusil mne
z premygleni pohnuty hlas staré pani.
Otoéil jsem se k ni. Po vraséitych
tvalich si zvolna hledaly cestu slzy.
Ty dvé lidské tvaie -— obraz a slzy
v otich staré pani. Bezdéky jsem vy-
slovil otdzku: ,Kdo to je?"

.No prece Kristus . . . ten velky .. ."
Myslim, Ze jsem ani moc nevnimal,
co vypravéla dal. Nepamatuji si. Pro-
mitly se mi ty rizné obrazy a podo-
bizny JeZiSe Krista, které jsem kdy
vidél. Hezké i méné hezké, prosté li-
dové vytvory i skulptury Michelan-

gelovy, obrazy nesouci stopy staleti

i uméni naSich dni. Kolik lidi se uz
vlastné pokousdelo zobrazit, popsat,
namalovat Jezise Krista? Kolik rtz-
nych ndzort jsem uz také sly$el. Moz-
nd, Ze je jich jesté vice neZ téch vidi-
telnych zobrazeni. Skoda, Ze dnes
nemohu poloZit tutéz otazku staré pa-
ni je$té jednou.

Kdo byl Jezi§ Kristus? Nejmoud-
tejdi ¢lovék, klery kdy na svété Zil.
Nejvétsi uéitel mysleni, priklad, vzor
moralniho, uslechtilého Zivota. Jed-
némi zavrhovéan, odmitan, jinymi
obdivovan, ctén jako legendérni po-
stava, nejmoudfejsi z moudrych, ne-
prekonany divotvarce, muz tragické
bolesti. ..

Ve znamé Renanové knize ,,Je-
Zi8av Zivot® je napséno: ,Ta vzneSe-
na osobnost, ktera stale uréuje osud
svéta, miiZe nést privlastek ,bozsky”.
Ne proto, Zze by Jezi§ v sobé zahrno-
val vSecko bozZské, ale proto, ze
umoznil lidstvu velky krok smérem
k bozskosti. JeZi§ nebude nikdy pre-
konan. VSechny véky budou vidy
znovu prohlasovat, Ze se mezi lidsky-
mi syny nenarodil nikdo vétsi.“ Ten-
to spisovatel, a v mladi po uréitou do-
bu posluchaé teologie, vytvoril svou
vlastni kristovskou legendu. Jezi§ se
podle ni narodil v Nazareté. Zazraky
Renan vykladal jako triky Sikovného
eskamotéra. Peclivé se zastavil pred

viemi nadlidskymi projevy. Nikdy
nedoSel k tomu, aby v Jezisi poznal
Boha, kterym skuteéné byl. Jeho pri-
tel zaznamenal zvlastni modlitbu,
kterou Renan adresoval Bohu: ,UZ
mi koneéné fekni ano, nebo ne.“ Ne-
stalo se nic, co by mohl povazovat za
odpovéd. Proto sdm pozdéji napsal:
»Byl jsem v kostele a modlil jsem se
ke Kristu, ale on mi nic neodpovédél.*

»BoZi podvod — necha se milovat
jako nesmrtelny v osobé podobné
smrtelnikiim,“ prohldasil jeden z vel-
kych francouzskych biologl. Ale jiny
vyrok téhoz védce piece jenom pro-
zrazuje kus dobré viry: ,Presto piese
viecko nejsem takovy hlupdk, abych
si byl ve svych zavérech naprosto
jisty.“ Vazim si tohoto upfimného do-
znéni trhliny v jeho popirdani Bozi
existence,

Jini nevéfici oteviené ptfiznali, Ze
by si ptali mit viru, kterou vlastné
nikdy osobné nepoznali. Jeden z nich
napsal: , Kdyby Bith existoval, kdy-
bych tak jenom mohl véfit, Ze existu-
je, byl bych neskonale $fastny. Ne-
mohl bych se zajimat o nic jiného
nez o néj."

Pro uplnost bych mél tlumocit také
hlas téch, ktefi pod vlivem BoZi moci
dosli od popirani k zivé vife. Samuel
Stehman popsal ve své knize ,,Bth,
kterého jsem neznal® prvni nesmélé
kriacky nové vzniklé viry. ,V uréitém

ZNAMENI DOBY, 11. roénik, €. 3 — 1979 1



okamZiku jsem zacal v JeZi§i Kristu
vidét vice, neZz dokonalého ¢lovéka.
To, co mé fascinovalo vic neZ mordlni
vzor — byla laska, kterd pfeméha na-
sili — ten uZasny paradox vitézné
obéti — utrpeni, které se stava udite-
lem §fastného Zivota. Lidé jej zavrhli,
a¢ byl jejich nadéji.“ O prvni smlou-
vé mezi Bohem a lidmi napsal: ,Ci-
lem této smlouvy byl piichod JeZise
Krista, Spasitele podle Zidovskych
proroctvi. Tehdy byla nastolena ni-
koli nova smlouva, ale nova forma
jediné smlouvy. V Jezi§i Kristu je
smysl celé bible, bez né&j bible nema
smyslu. To je bod, kde se boZstvi spo
juje s lidstvim.*

Kdo to je ten Jezi§? Dostojevsky,
rusky spisovatel mimofadné pohnu-
tého Zivota, byl ve vztahu k JeZisi
Kristu ochoten pfekroéit i hranice
logiky: ,, Kdyby bylo skute¢né doka-
zéno, Ze v Kristu neni pravda, radéji
bych zustal s Kristem nez s pravdou.”
Nastésti takové dilema nikdy nena-
stane, protoze Kristus a pravda je
totéz.

Velky kiestan nasi doby a bojovnik
za prava ¢ernochti, Martin Luther
King, prohlasil: ,,Dnes je cirkev nu-
cena hlasat, Ze pouze BoZi Syn, Jezis
Kristus, je nadéji lidstva ve vSech
problémech osobnich i socialnich, se
kterymi se setkdvame.®

Podobné prohlaseni meél kdysi vy-
jadiit i cisair Napoleon: ,Alexandr,
Ceasar, Karel Veliky a ja jsme vytvo-
ili velké fi%e. Na ¢em vSak byly zalo-
Zeny? Na sile. Ale pre1 staletimi za-
lozil Jezi§ Kristus Fisi postavenou na
lasce a jeité dnes jsou vchotni pro néj
umirat miliony 1lidi.”

Mohl bych je$té jmenovat mnoho
jinych ndzort na Jezise Krista. Od
rozhodného popirani pies véhave
mléeni, uznéni, obdiv az po fanatické
unefeni. Bylo by jich velmi mnoho.

Byli lidé 1épe informovani nebo
meéli jednotnéjsi ndzor na osobnost
Jezise Krista tehdy, kdyZ Zil na ze-
mi? Evangelium Jana popisuje prvni
setkani Mistra s témi, kdo se méli
pozdéji stat jeho ucedniky. Hovofii
o dvou bratrech, o Ondi‘eji a Simo-
novi. Déale o Filipovi, ktery pfivedl
svého ptitele Natanaele. Tomu sta-
¢ilo vidét JeziSe a slySet nékolik slov,
aby pochopil nejvétsi zjeveni a zvo-
lal: ,Mistfe, ty jsi Bozi Syn, ty jsi
kral Izraele.“ (Jan 1,49) To je podle
evangelisty Jana prvni prohlaseni bez
véhani a pochybnosti, ze JeZi§ je Bo-
hem. To bylo brzy po jeho kittu. Sy-
nové Zebedeovi se pfipojili k nové
skupiné okolo JeZife, Dal3i méli te-
prve pfijit.

Vsichni vidéli zazraky, slySeli slova
neobyéejné moudrosti, kterd JeZis
pronasel. Ale jak se oni divali na Je-
zise? Jaky byl jejich vlastni nazor?
Kym byl pro né ten novy Rabbi? Ja-

ké stanovisko zastdvala tehdejsi ve-
Fejnost?

Clovék, kterého viidcové Zidovské
velerady obvinili jako podvodnika a
lhare, se zfejmé nemohl viecbecné
tesit dobré povésti. Bible hovoii také
o JeziSovych bratiich, ktefi nebyli
vibec piesvédéeni o jeho bozZské
moci. A presto lidé vidéli Jezise, jak
uzdravuje nemocné a postiZené, jak
stondsobné rozmnoZuje nékolik chle-
bi. Jednou dokonce fekl hi'iiné Zené,
ktera kleéela u jeho nohou: ,Jsou ti
odpu$tény hfichy“ (Luk 7,48). Pri-
tomni reagovali velice bezprostiedné,
zacali si fikat: ,Kdo to jen je, Ze do-
konce odpousti hiichy?“ (Luk 7,49)
Nezapomenime, Ze i tehdy lidé vedéli,
Ze pouze Bih ma moZnost a pravo
odpoustét hiichy.

Samotné apostoly ziejmé nepie-
kvapilo, kdyZ jim JeZi§ poloZil otaz-
ku: ,,Za koho mne pokladate?“ (Mat
16,15) Tito muZové jej denné dopro-
véazeli, slySeli jeho uceni, byli svédky
mnoha zézrak(d. Byli také presvédée-
ni, Ze Zadny ¢lovék nemuZe konat to,
co konal JeZis. Neni to pfece jen ten
slibeny Mesia§, proroky zvéstovany
vysvoboditel utladovanych? Ale kaz-
dy osvoboditel pfece potiebuje voj-
sko, aby mohl prosadit svou vladu a
vyhnat utladovatele. Osvoboditel ne-
chodi ve skromném Satu, nevyhleda-
vA nemocné a zarmoucené. Néco tu
nesouhlasi. Ne, JeZi§ neni obycejny
&lovék, ale jako zaslibeny Spasitel
také nevypada. Kdo vi? V té dobé se
hodné mluvilo o tom, Ze néktefi pro-
roci vstali z mrivych. Ze by to piisel
znovu Elid§, aby pokradoval v dile
néipravy nebo snad Jan Kititel, jehoz
hlas umléel kat v Herodesové vézeni,
aby znovu volal ku pokani, kitil a
oznamoval bliZici se krélovstvi Bozi?
Snad by to mohl byt i samotny Moj-
zi§, zvéstovatel nového zidkona, lépe
odpovidajiciho situaci.

idé jen velmi tézko ptripoustsli
JeZiSovo bozstvi. I dnes jsou mezi
nimi mnozi nad8eni obdivovatelé ¢lo-
veka — JeZie, ale odmitaji myslenku,
ze je to Bilh, ktery se stal ¢lovékem
pro nade spaseni. Nejsou to jenom
7zidé a mohamedani, klefi naprosto
odmitaji jakékoli nadpfirozené Jezi-
Sovo vtéleni. Ostatné to byl také hlav-
ni bod obzaloby Zidovskych kné
proti JeZiSovi. S problémem JeZiSova
boiZstvi se setkdvédme stale znovu,
Uveérit a prijmout neni dnes o nic
snazii nez tehdy. I mnozi z téch, kdo
se upfimné snazi byt véfici, narazeji
v tomto bodé na prekazky a témép
neodstranitelné predsudky. Kam za-
fadit JeziSe Krista? Kdo to vlastné
byl?

»Za koho mne pokladate vy?“ ptal
se JeZis. Prvni odpovédél Simon Petr,
Umél vidy jako prvni promluvit,
natahnout ruku, prohlasovat nebo do-

kazovat odhodlani a lasku, lasku tolik
horoueci a tolik ki‘ehkou. Podobné jako
Natanael ekl to, co mu vnukl Duch

svaty: ,Ty jsi Kristus, Syn Boha Zi-

vého.“

Kdo jsi, Pane Jezisi? Sestoupil jsi
od svého Otce na tuto zem, zaménil
jsi kralovsky Sat za roucho pozemsta-
na. Odél ses lidstvim, abychom se my
lidé mohli stadt BoZimi syny. PoniZil
ses az do prachu zemg&, abychom moh-
li byt povySeni az ke triinu Bozimu.
Stal ses nejchud$im na zemi, nikoho
jsi neodmitl a tém, ktefi k tobé& po-
korné prisli, jsi vidy odpustil.

Spal jsi v cizich jeslich, plavil ses
v cizi lodi, jel jsi na cizim oslatku a
byl jsi pohi'ben v cizim hrobé. Nemél
jsi nejvyssiho vzdélani tohoto svéta,
nestal jsi o lidskou pifizeft. KdyZ jsi
byl ditétem, zneklidnil jsi kréile,
kdyz jsi byl chlapcem, udivil jsi dok-
tory, kdyz jsi byl muZem, oti‘asl jsi
celym narodem, i samotnymi zaklady
rimského impéria. Ovladal jsi zakony
piirody, chodil jsi po vlnach more,
tisil jsi bouti, sytil jsi z mala tisico-
vé zastupy, uzdravoval jsi bez lékarq,
kitisil jsi mrivé. Nepfatelé t& nemohli
piremoci, satan té nemohl zniéit, ani
hrob t& nemohl zadrzet. Nade vSim
jsi zvitézil.

Nenapsal jsi jedinou knihu, ale do
nejvétsich knihoven svéta by se neve-
§ly knihy, které byly o tobé& napsany.
Neslozil jsi Zadnou pisen, ale svou od-
pouitéjici laskou jsi rozezvudcel pisné
chvaly vice nez vSichni basnici svéta.
Neziidil sis lékarskou ordinaci, ale
uzdravil jsi vice nemocnych dusi nez
tisice jinych lékaiii. Nevelel jsi Zad-
né armdadé, nedobyl Zelezem ani pid
zemé, a piece 2adny vojevidce nemél
tolik dobrovolnikd, jako ty. Zadny
nedobyl tolik zemi a nepi'emohl tolik
neptatel jako ty — laskou. Moci své
lasky, poselstvim evangelia jsi pie-
tvoril svét.

Lidé, kteri si JeZife vazite, ktefi ho
obdivujete, vy Renanové, myslitelé,
védei, cisafové, spisovateléd, umélcei,
i vy lidé bez vlasiniho nazoru a pfe-
svédteni — nikdy jste nefekli a ne-
napsali nie dhleZitéjsiho, nez je vy-
znéni Simona Petra. A my, ktefi se
povaZujeme za vérici, nebo snad stoji-
me stranou, my ktei'l je§té Zijeme a
muzeme tedy myslet a mluvit, skon-
cujme s nejistotou, zavrhnéme i ty
nejmendi pochybnosti a opakujme
s apoftolem to prekrisné vyznani:
oPane, ty jsi Kristus, Syn Boha
zivého.”
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PODMiNKY
SPASENI

Podminky vééného Zivota jsou nyni
pravé takové, jaké byly vidy — pravé
takové jaké byly v raji pred padem
nasich prvnich rodi¢ti — dokonald po-
sluénost zédkona BoZiho, dokonala spra-
vedlnost. Kdyby byl véény Zivot zaru-

[ BEY BuN el BN

o

CESTOU NADEJE A LASKY
a T

O

éen na zakladé jakékoli jiné podminky,
pak by bylo ohroZeno §tésti celého ves-
miru. Byla by otevitena cesta hiichu
s jeho dlouhym, nikdy nekonéicim re-
tézem utrpeni a bidy.

Pred padem mél Adam moZnost po-
sludnosti BoZiho zdkona si vypéstovat
spravedlivy charakter. V tom v8ak
zklamal. Ndasledkem jeho hfichu jsou
nase povahy nedokonalé a my sami se
nemuzZeme stat spravedlivymi. Protoze
jsme hiini a nesvati, nejsme schopni
naprosto plnit svaty zdkon. Neméme
svou vlastni spravedlnost, s niZ bychom
se mohli postavit pred Bozi zékon.
Kristus vSak vytvoril pro nas cestu
k zichran&. Zil na zemi uprostied
utrpeni a pokuSeni, s nimiz se i my
musime setkavat. Zil bezh#¥nym Zivo-
tem. Zemfel za nds a nyni nabizi, Ze
vezme naSe hiichy na sebe a Ze nam
d4 svou spravedlnost. Odevzdate-li se
mu a prijmete-li jej jako svého Spa-
sitele, pak — af byl vas Zivot jakkoli
hii§ny — jeho zasluhou jste povazova-
ni za spravedlivé. Na misté vaseho cha-
rakteru je Kristlv charakter a jste
piijati pted Boha tak, jako byste nikdy
nehtesili.

A nejen to, Kristus méni srdce. Vi-
rou pirebyva ve vaSem srdci. Toto spo-
jeni s Kristem musite udrZovat virou
a ustavitnym podfizovinim své vile
jemu. Dokud to budete ¢init, bude pti-
sobit ve vés tak, Ze se vaSe pfani a vase
skutky budou shodovat s jeho libou vi-
li. Pak teknete: ,A Zivot, ktery zde ny-
ni Ziji, Ziji ve vife v Syna BoZiho, ktery
si mne zamiloval a vydal sebe samého
za mne.” (Gal 2,20) Tak Je#i§ tekl ke
svym uéedniktim: ,Nejste to vy, kdo
mluvite, ale mluvi ve vas Duch vaSeho

Otce.“ (Mat 10,20) Budete projevovat
stejného ducha a konat stejné skutky
jako Kristus, ktery ve vas pusobi —
skutky spravedlnosti a posludnosti.

Neméame v sobé nic, ¢im bychom se
mohli chlubit. Neméame Zzadny divod,
abychom byli nadSeni sami sebou. Je-
dinou oporu své nadéje mame v Kris-
tové spravedlnosti, kterd nédm byla
pripoétena, v té spravedlnosti, kterou
vytvotil jeho Duch svym puasobenim
v nas a skrze nas,.

KdyZ mluvime o vife, musime ve
svém mysleni rozli§ovat. Existuje druh
uznavani, ktery se zcela li§i od pravé
viry. Jsoucnost, moc Bozi a pravda je-
ho slova jsou skute¢nosti, jeZz ani sa-
tan a jeho zastupy nemochou v hloubi
srdce popirat. Bible fik4, Ze ,i dablové
tomu véri, aviak tfesou se.“ (Jak 2,19)
To ale neni pravi vira. Tam, kde je ne-
jen vira v BoZi slovo, ale i podiizenost
jeho vuli, kde se srdce odevzdava jemu
a jemu patti také nejlepsi myslenky,
tam je vira, ktera je vedena laskou a
jez oc¢iffuje dusi. Skrze takovou viru
je srdce obnoveno k podobé BoZi. Srd-
ce, které ve svém neobnoveném stavu
neni podrobeno BoZimu zdakonu a jako
takové mu nikdy ani nemiize byt sku-
teéné podrobeno, je pak nad8eno sva-
tymi pfikdzanimi BoZimi a vola spolu
se Zalmistou: ,,Jak jsem si tvlij Zékon
zamiloval! KaZdy den premyslim
o ndm.“ (Zalm 119,97) A spravedlnost
zdkona je uskutetfiovdna v nés, ,ne-
chodicich podle téla, ale podle Ducha.”
(Rim 8,1)

Jsou lidé, ktefi poznali odpoustéjici
lasku Kristovu a opravdu touZi po tom,
aby se stali ditkami BoZimi. Pfitom si
viak uvédomuji, Ze jejich povaha je
nedokonald a jejich zplsob Zivota ne-
spravny. Jsou s to pochybovat, zda je-
jich srdce byla obnovena Duchem sva-
tym. Takovym lidem bych chtéla fici:
Necouvejte v zoufalstvi. Jeité asto se
budeme muset pokofovat a plakat
u Jezifovych nohou kvili svym nedo-
statkim a chybam. Nesmime ztracet

odvahu. I kdy# jsme byli pfemoZeni
nepfitelem, nejsme odlouc¢eni od Boha,
nejsme jim opus$téni a zavrieni. Ne,
Kristus je po pravici BoZi a ptimlouva
se také za nés. Mila¢ek Pané Jan fekl:
»~Toto vam pisu, déti moje, abyste ne-

hresili, AvSak zhfesi-li kdo, mdme
u Otece piimluvee, Jezife Krista spra-
vedlivého.“ (1 Jan 2,1) A nezapomeiite
na Kristova slova: ,Sam Otec miluje
vas.” (Jan 16,27) Chce vas obnovit pro
sebe, aby vidél svou vlastni &istotu a
svatost, zrcadlici se ve vas. A kdyz se
mu jen odevzdate, pak bude pokrado-
vat v dobrém dile, které ve vas zadal,
az do dne JeZife Krista, Modlete se
vroucnéji, véite plnéji. KdyZ zaéne-
me pochybovat o své vlastni sile, di-
vérujme v silu svého Vykupitele a bu-
deme oslavovat toho, ktery je zdrojem
zdravi nasi duse.

Cim vice se piibliZite k Je%isi, tim
vice uvidite na sobé chyb. Vas zrak bu-
de ostiejsi a své nedokonalosti uvidite
v jasném a primém protikladu k jeho
dokonalé povaze. Toto je diukazem, ze
satanovy klamy ztratily svou silu a Ze
vés probouzi ozivujici vliv Ducha Bo-
#iho.

V srdei, jez si neuvédomuje svou
vlastni hii§nost, nemutze ptebyvat hlu-
boka laska k Jezi&i. Due, ktera je pro-
ménéna Kristovou milosti, bude obdi-
vovat jeho bozsky charakter. Jestlize
vsak nevidime své vlastni moralni zne-
tvoleni, je to nepochybny dukaz, Ze
jsme nespatiili krdsu a vzneSenost
Kristovu.

Cim méné si vazime sebe, tim vice si
budeme vazit nekonecné ¢istoly a nad-
hery Spasitele. Pohled na nasi hi'i$nost
nds pudi k tomu, kdo nam muZe od-
pustit. A kdyz duse, kterd si uvédomu-
je svou bezmocnost, vztahuje své ruce
ke Kristu, zjevi se ji ve své moci. Cim
vice nas pocit potfeby povede k nému
a ke slovu Bozimu, {im vzneSenéjsi
predstavy budeme mit o jeho charak-
teru a tim plnéji budeme zrcadlit je-
ho podobu.
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dneska namnoze od-

Néabozenstvi
osobfiuje Boha. Bih se v mysleni lidi
stava jen pojmem, neosobni beztvarou

silou, wnitfni motivaci a symbolem
mnoha riznych skutec¢nosti. Zda se, Ze
se celé kiestanstvi orientuje spiSe ho-
rizontalng. Cil kiesfanstvi pomalu
splyva se zaméry dobro¢innych a so-
cidlnich organizaci. Vznika dojem, Ze
ki‘estanstvi chce také vytvorit celosvé-
tovy systém, ktery by statisticky pod-
chytil a organizaéné vyiesil vSecky ne-
spravnosti. Pro masové problémy hle-
dé& masova feSeni.

Takové pojeti se stale vice vzdaluje
biblickému pojeti vztahu k Bohu a nau-
ce 0 osobnim Bohu Stvoriteli a Vyku-
piteli. Tak, jak se li¥i nas§ vztah k urci-
té osobé a k néjaké piedstavé nebo sta-
tistického souboru, tak se 1i&i také nas
postoj k nekoneénému, véénému, osob-
nimu Bohu-Otci nebo k odosobnénym
pojmim a abstraktnim predstavam.
Neosobni, abstraktni kiesfanstvi vlast-
né neni vibec kiestanstvim. To je ziej-
mé i v posuvu vnéjsich zajmi. Zivou
viru, jedineény osobni vztah k Bohu
neni mo#no nahradit introspektivnim
védomim Boha, pfemitanim o pojmech
nebo intenzivni snahou pomahat lidem
a tak odéifiovat kiivdy pachané minu-

Iymi generacemi. To je v nejlepsim
piripadé uréitd forma deismu, ktera si-
ce uznava, Ze na pocatku vSeho byl
Buh, ale pak se natolik vzdalil, ze je
naprosto mimo déni i moZznosti lidske-
ho poznavani. Takovy ndazor vylufuje
potfebu poznani osobniho Boha. Lid-
sky vztah omezuje na rozumovy stoi-
cismus viéi prapii¢ing, kierd po sobé
nezanechala nic vic neZ fadu zakoni-
tosti a zasobu energie.

Neni to nic pfevrainé nového. Vidy
alespori néktefi lidé popisovali Boha
spife jako mlhavou abstrakci nez jako
skuteénou bytost. Nechapu, pro¢ by-
chom mneméli Bohu piiznat osobni
vlastnosti, tim mu nijak neupirame ne-
koneénou velikost a moc. Kdyz fikame,
Ze elektronické poéitade dokazi ,témér
myslet®, priéitdme jim uréity stupen
dalezitosti. Kdyby néktery z téchto slo-
zitych stroji zacéal projevovat znamky
osobnosti — jako rozliovat pojmy dob-
ra a zla, svobodnou vili — nestali by-
chom pied nim v uctivém tzasu? Od-
osobnéni, zmechanizovani ¢lovéka sni-
7uje lidskou velikost a distojnost.
Cheeme se snad domnivat, Ze odosob-
nénim Boha zdiraznime jeho velikost?
Jestlize abstraktni chapani Boha pova-
#uje nékdo za pokrok v naboZenském
mysleni, pak budu rad souhlasit s Og-
denem Nashem, ktery iekl: ,Pokrok
byl dobrou véci, ale trval piili§ dlou-~
ho.”

Nekoneény Buh jisté presahuje moZ-
nosti lidského chapéani. On s tim takeé
podita. Stal se ¢lovékem a zil mezi lid-
mi, aby jim takto nejlépe zjevil sama
sebe. Clovék nemuze vystoupit k Bohu
a poznavat jej, ale Blih se sklonil k ¢lo-
véku, aby se mu zjevil do té miry, jak
to povazoval za potfebné a moZné.
Nejdokonaleji zjevil Boha Jezi§ Kristus.

Svétozndmy anglicky fyzik a chemik
M. Faraday velice rad teoretizoval a
vytvéaiel myslenkové kombinace. Kdyz
jednoho dne roku 1867 lezel na smr-
telné posteli, ptal se ho jeden z jeho
ptratel a spolupracovnikii: ,Jaké teorie
vymy§li§ nyni?“ ,Teorie?* — odpové-
dé&l umirajici védec, ,nemam Zadné.“
»Diky Bohu, Ze v hodiné smrti nesta-
vim na teoriich. Vim, komu jsem uvé-
til a jsem si jist, Ze on muZe uchovat
to, co jsem mu svéfil az do dne vzkii-
Seni.“

Zkusme si predstavit alespon strucné
zdkladni pojmy, jak se Buh v bibli
predstavuje. Prvni slovo pro oznaceni
Boha, které miizeme ve Starém zakoné
najit, zni: ,,Elohim.” Paradoxné je toto
podstatné jméno v gramatickém tvaru
mnoZného ¢isla, ackoli Stary zakon tak
silné zdGraziiuje uteni o jediném a je-
dine¢ném Bohu v protikladu k pan-
theontim okolnich pohanskych narodi.
Ve véiné skladbé se toto jméno, az na
nékolik vyjimek, poji se slovesnymi
tvary jednotného ¢&isla. Slovo Elohirn
naznatuje plnost moci, silu a vSeobsah-
lost. Tvar jednotného ¢isla téhoZ jmé-
na zni ,El“. Je pouZivin méné béiné,
spife v poetickych pasazich Pisma,
zvlaté v Zalmech, v knize Jobové a
u proroka IzaiiSe. Casto je doprovaze-

4 ZNAMENI DORY, 11. rocnik, & 3 — 1979

no pfidavnym jménem jako ,Buh sii-
ny“, ,Bah viemohouei®, a dalSimi.

Zcela odlisné je dalsi oznadeni ,,Je-
hova“. V této formé jde vSak spise
o zkomoleninu wvzniklou nespravnym
dosazenim samohlasek do svatého jmé-
na JHVH. Presnd vyslovnost neni zna-
ma. Za nejpravdépodobnéjsi je povazo-
van tvar ,,Jahve®. Vznikl od slovesného
zakladu a je velmi blizce piibuzny
s prohldSenim: ,Jsem, ktery jsem®
(2 Moj 3,14). Elohim a El oznacuji Boii
nezmérnou velikost a stvoritelskou
moc. Jahve je spife vyjadfenim osob-
niho vztahu, otcovské péce a spasitel-
né lasky k élovéku.

Uréujici vlastnosti, kterou se Bah
naprosto 1i#i od vieho stvofeni, je jeho
v&éna existence. On jediny ma nesmr-
telnost (1 Tim 6,16), véény, na nikom
a niéem nezavisly Zivot. Proto muze
byt také stvoritelem, darcem a udrZo-
vatelem Zivota celého tvorstva. Je pra-
pfi¢inou vieho. Vétnost neni do neko-
ne¢na pokratujici ¢as, vidy novy a no-
vy zitfek, ale spiSe nadéasovost, Bih
neni vazan ¢asem. To je velidina, kte-
ra uréuje stvofeni. U Boha ¢as nehra-
je roli (2 Petr 3,8). On sam nedoznava
v &ase zmén (Jak 1,17; Zid 13,8). Je-
diné on je bez potatku a konce. Tedy
jedind bytost vééné existujici.

Tak jako pro Boha nehraje Zadnou
ulohu das, tak neni vézan ani prosto-
rem. ,Zdali ja jsem Blh jen zblizka, di
Hospodin, a nejsem Buh i zdaleka?
...zdali nebe i zemé& ja nenapliiuji, di
Hospodin?“ (Jer 23,23.24) Z toho vy-
plyva, Ze Bih muze byt také viude
piitomny. ,Kam odejdu pied tvym
duchem, kam uprchnu pied tvou tva-
#1? Zamifim-li k nebi, jsi tam, a kdy?
si v podsvéti ustelu, tam také bu-
de$. I kdybych na kfidlech jitfni zaie
vzlétl, chtél bych prebyvat pii nejzaz-
§im moti, doprovodi mne tam tvoje
ruka, pravice tvad se m& chopi® (Zalm
139,7-10). Bible ukazuje, Ze Bth se ne-
vejde do ramce naSeho mySleni a na-
ich predstav. Presahuje hranice pro-
storu, ktery jsme s to pochopit stejné
fak, jako se jeho véénost vymyka po-
jmu &asu, na ktery jsme zvykli.

Bible viak ptedstavuje také mnohem
osobnéjdi vlastnosti Boha. Nescetné-
krat prohlasuje jeho vSemohoucnost.
Vénujme pozornost alespoil nékterym
vyroktm. ,Vim, Ze muZe§ viechno, Ze
ti neni nemoZny #adny zamér“ (Job
42,2). Vée, co Hospodin chcee, take é&ini,
na nebesich i zemi, v moii...* (Zalm
135,6). ,,...aniZ je kdo, kdo by mu
mohl dat pies ruku a fict: Co to délas?”
(Daniel 4.32). ,, ... v8echno ptisobi roz-
hodnutim své vile . ..* (Efez 1,11). Bo-
#i viemohoucnost neni absurdni, jak
se to snazi nékteii ukazat otdzkami,
napiiklad zdali mtze Bih vytvorit ta-
kovy kamen, ktery by sim nezvedl.
Bozi viemohoucnost neresi lidskou
absurditu. Lidé skuteéné dokaZi vytva-
tet nesmyslné véci i otazky, absurdita
vznik4d na urovni mysleni. do kterého
se viemohouci Bith nevejde. Chceme-li
uvazovat o moci a moZnostech Boha,
pak musime predné uvaZovat o jeho



naprosté nezévislosti, svobodé a o tom,
co vlastné Buh chce.

Ruku v ruce s viemohoucnosti jde
vievédoucnost. Tyto dva piiviastky
jsou neodluéitelné. I kdybychom pfi-
pustili, Ze Bih néco nevi, byla by v je-
ho moci stéle jesté moznost to napravit.
Ov&em i chvilkovi neznalost né¢eho by
byla omezenim jeho viemohoucnosti.
Bozi zndmost zahrnuje i ty nejmensi
podrobnosti. ,,U vas pak jsou spoéteny
i vSecky vlasy na hlavé® (Mat 10,30).
V BoZim vievédéni je zahrnuta i bu-
doucnost. Prorok Izaia$ hovoti, Ze Biih
oznamuje hned na poéatku i zavér véci
(Izai 46,10). Apostol Petr nazyva toto
Bozi védéni sdélené lidem ,jistym pro-
rockym slovem® (2 Petr 1,19).

Pismo jmenuje jesté celou fadu dal-
Sich osobnich vlastnosti Boha Stvoiti-
tele. Z jeho vSemohoucnosti vyplyva
jeSté mnohem osobnéjsi vlastnost —
svoboda. ,Duch je tim Panem, kde je
duch Panuv, tam je svoboda“ (2 Kor
3,17). Btih jedna, jak sdm chce. Je na-
prosto svobodny, neni vazan Zzadnou
povinnosti, ¢ podiizenosti. Pan Jezi§
také ukdazal, Ze plna svoboda od sebe,
od otroctvi htichu, je v ném. ,JeZi§ jim
odpovédél: Amen, amen pravim vam,
Ze kazdy, kdo hiedi, je otrokem hiichu.
Kdyz vas Syn osvobodi, budete sku-
teéné svobodni® (Jan 8,34.36). V tomto
smyslu neni svobody mimo Boha. Blih
je téZ naprosto pravdomluvny. Sam se
nikdy nesniZi ke 17i, lez ¢lovéka pova-
zuje za hiich. ,Blh neni &lovék, aby
lhal, ani lidsky tvor, aby litoval. Zdali
fekne a neuéini, promluvi a nedodrzi?“
(4 Moj 23,19) Tato pravdomluvnost
oviem také znamend, Ze se Bih ni-
kdy nemyli ani neklame ¢lovéka.

Pismo pripisuje Bohu naprostou sva-
tost. ,,J4 jsem Hospodin vas Bah. Po-
svéfte se a budte svati, nebot ja jsem
svaty“ (3 Moj 11,44). Svaty znamend
yoddéleny“., Odlou¢eny od vSedniho,
naprosto oddéleny od zla. Bih se od
stvorenych bytosti lisi i touto absolutni
svatosti. Bezhf'iSny je pouze on. Proto-
Ze jediné on je naprosto oddéleny, mi-
mo nebezpedi zla (viz Jak 1,13). VSech-
ny stvofené bytosti maji moZnost svo-
bodné volby, tedy i moZnost zla.

Bih dal moZnost svobodné volby,
svobodnou viili nejen v8em nebesta-
num, ale také prvnim lidem v raji.
Mohli si vybrat: bud jist ze v3ech siro-
mu zahrady s vyjimkou jednoho, a tak
#it v souladu s Bohem, nebo jist ze za-
povézeného stromu poznani dobrého a
zlého, a tak volit vzpouru proti Bohu.
Milujici Bth je varoval, Ze vzpoura —
volba zla, bude mit za nasledek smrt.
Zikaz pouzivani uréitého ovoce uka-
zuje princip BoZiho jednani s lidmi a
podstatu posluSnosti. Kromé BoZiho
slova nebylo 2za4dné jiné motivace.
Strom poznani se vzhledové nelisil od
jinych stromt. Nic mimofddného se
kolem néj nedélo. Nebylo dtvodu do-
mnivat se, Ze tento strom je néjak mi-
motddny a Ze poZiti jeho ovoce miuZe
mit tak dalekosahlé nasledky. Nebylo
vné&j§ich podnétti ani kladnych ani
zapornych. Jedinou motivaci poslus-

nosti byl vztah, divéra lidi k Bohu.

Jestlize élovék zneuZil své svobody
k volbé zla a odmitnuti Boha, mohl byt
okamzité potresidn smrti. Bih nebyl
povinen s Adamem znovu hovotit. Li-
dé ho také nehledali a nezadali o od-
pusténi. Naopak se snaZili vyhnout se-
tkdni s Bohem. /Tento zpusob jednani,
odmitini Boha a vidy hlubsi pady do
propasti zla, se staly typickymi pro cc-
1é lidské pokoleni. ,Zpronevérili se
vsichni, zvrhli se do jednoho. Nikdo
nic dobrého nedéla, naprosto nikdo“
(Zalm 14,3). Bah vSak priSel s novou
iniciativou. Nevzdal se ¢lovéka a jeho
zachrany. Tou nejvétsi a nejvyraznéj-
§i Bozi vlastnosti je tvofiva a zachra-
fujici laska. Bth nemiluje ¢lovéka pro-
to, jaky je, ale piesto, jaky je. ,Jestli-
Ze jsme my, BoZi nepratelé, byli smi-
Feni s Bohem smrti jeho Syna, tim spi-
§e nas smirené zachrani jeho zivot.”
»Buh viak prokazuje svou lasku k nam
tim, Ze Kristus za nds zemrel, kdyZ
jsme jesté byli hii&ni“ (Rim 5,10.8).

»Nikdo nemd vétsi lasku neZ len,
kdo poloZi Zivot za své piatele® (Jan
15,13). Nékteri lidé se snaZi najit v Pis-
mu dva rtzné bohy — ,hrozného a
pfisného soudce Starého zakona® a
»laskavého Spasitele zdkona Nového®.
To svédéi o neznalosti bible. I Stary
zadkon v mnoha obménach piedstavuje
nesmirnou, dobrotivou a trpélivou las-
ku Bozi, ktera chce zachranit. Nej-
slavnostnéjSim vyrokem Pisma o Bohu
je vyrok apostola Jana: ,,Buh je laska“
(1 Jan 4,8).

Bible nadm predstavuje lasku Boii
dvéma obrazy. Pfedné je Bih nazvin
Otcem svych déti. Pan Jezi§ udil své
ucedniky, jak se maji modlit: ,Otce
nas...“ (Mat 6,9). Podobné jako jiné
vlastnosti byva i toto BoZi otcovsivi
nespravné chapano. Télesné narozeni
neni samo o sobé& dukazem BoZiho sy-
novstvi. Bozimi détmi se stdvame zno-
vuzrozenim, ptijetim Boziho planu za-
chrany. Novy zdkon pouZiva obrazu
adopce. ,,Détmi BoZimi nejsou télesné
déti, nybrz za potomky se povaZuji déti
zaslibené“ (Rim 9,8). ,Ti, kdo se daji
vést Duchem BoZim, jsou synové BoZi
...nybrz piijali jste ducha synovstvi,
v némZ voldme: Abba, Otée* (Rim
8,14.15). Pan Jezi§ dokonce fekl nékie-
rym ze svych souéasniku: ,, V4§ otec je
dabel ...* (Jan 8,44). Uceni o univer-
zalnim BoZim otcovstvi nezdvislém na
postoji ¢lovéka se rozchazi s ucenim
Pisma, znevazuje dilo milosti a vykou-
peni. Buih je Stvotitelem celého lidstva
a chce se stat také Otcemn celému lid-
stvu, ale to se musi nechat pretvorit je-
ho spasitelnou milosti. Stary zakon po-
uZivad pro vyjadieni laskavého vztahu
pfirovnani ,manZela® nebo ,Zenicha".
I v Novém zdkoné se tato symbolika
objevuje. Stejné jako otcovstvi ndm
ma dtrazné podtrhnout osobnost milu-
jictho aZ ,Zarlivého“ Boha. JistéZe
manZelsky svazek piedpokladda vza-
jemnou lasku partnerti, trvalé stésti
vSak predpoklada zavazek trvalé vér-
nosti.

Jinou Bo#i vlastnosti, bez ktere by

nemohl existovat plan spaseni, je spra-
vedlnost. BoZi odpuéténi neni naladové
ani rozmarné, to by bylo odpousténi
nespravedlivé. Kdyz lidsky soudce pro
néjaké polehéujici okolnosti osvobodi
zlotince, muze to byt povaZovane za
akt milosrdenstvi. OvSem, do jisté miry
ignoruje literu zédkona. Buh je wvsak
vidy plné spravedlivy. Zna nejen lid-
ské &iny, ale také pohnutky a motivaci
jednani. Plan spaseni nerusi zdkon Bo-
zi. Celému vesmiru mélo byt ukézano,
Ze spravedlnost a hiich jsou nesluci-
telné. Na prvni pohled se zd4, Ze se ta-
ké vylutuje spravedlnost a BoZi laska,
zdjem o zdchranu hfi§nika, Buh vSak
dokazal v planu vykoupeni najit cestu,
jak ztstat spravedlivym a pfitom dat
¢lovéku moznost odpusténi a zachra-
ny. Plan vykoupeni piredpoklada za-
stupnou smrt Jezise Krista. Jezi§ Kris-
tus jednou provzdy potvrdil BoZi spra-
vedlnost vyjidfenou neménitelnym a
svatym zakonem a BoZzi lasku, kterd
dokaZe ¢lovéka zachranit.

Mohli bychom citovat je§té¢ mnohé
jiné privlastky a vlastnosti, o kterych
se doditdme v Pismé svatém. Mnohem
podstatnéjsi vSak na naSem vztahu
k Bohu je, abychom osobné poznalj je-
ho vykoupeni, pééi a vedeni. Zda se, Ze
Uzasny rozvoj moderni védy zmen3uje
vyznam ¢lovéka, ukazuje na zanedba-
telnost a nepatrnost jednotlivee. A
presto se takovy ¢lovék miiZe stat Bo-
Zim ditkem, predmétem laskavého za-
jmu nebeského Otce. MiZeme prijmout
Bozi péci a vedeni ne navzdory Bozi
velikosti, ale pravé kvali ni. Aékoliv
Bth nés ve vSech smérech neporovna-
telné presahuje, smime vé&fit, Ze se
k nam sklani a ¢eka, Ze budeme jeho
lasku opétovat. ,Nebo takto di ten
distojny a vyvySeny, ktery u véénosii
prebyva, jehoz jméno je Svaty: Na vy-
sosti a v misté svatém bydlim, ano
i s tim, ktery je zkrouSeného a ponize-
ného ducha prebyvam, obZivuji ducha
ponizenych, obZivuji také srdce zkrou-
Senych® (Izai 57,15).

Je moZné, Ze kdyZz pfemyslime o Bo-
hu, nerozumime vSemu, muZeme do-
konce mit i intelektudlni problémy.
Nikdo si nesmi myslet, Ze uZ nemuze
dosdhnout wvys$iho poznani. Hloubku
lidského rozumu je moZno zmétit, dila
lidskych tvircti je moZno piekonat;
avSak ani nejsmélejsi rozlet na8i pied-
stavivosti nemutZe objevit Boha. Za
vim co mizeme pochopit, je nekoneé-
nost, nezméritelnost. Vidime jen za-
blesk boZské sldvy a nekonetnosti a
nesmirnosti védéni a moudrosti. Pod-
statné je vSak Boha pfijmout tak, jak
se zjevuje v Pismu, uvéfit, souhlasné
odpovédét na volani jeho lasky. Denné
méme Boha vice poznavat a prohlubo-
vat svaj vztah k nému. MaZeme jej
pozndvat ze svédectvi Pisma, ,,zkoumé-
te Pisma v domnéni, Ze mate v nich
véény zivot, a Pisma svédéi o mné“
(Jan 5,39), ale mame jej také poznavat
z osobni zkuSenosti, podfizovani se je-
ho vuli. ,,Na v8ech cestidch svych, sna-
Zuj se jej pozndvati, a on spravovati
bude stezky tvé“ (PFisl 3,6). R. B.
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Jeden z vds

Jindfich Marcolla

O dvanécti apoitolech maji lidé vét-
ginou jen nejasné, neosobni piedstavy.
Znaji jejich jména a snad i jejich vy-
myslené podoby se svatozaii na hla-
véch, jak je viddme namalované na ko-
stelnich oknech. ApoStolové byli doce-
la obyé&ejni lidé rtznych povah a na-
klonnosti. Jednim z nich byl Jidas
I3kariotsky, syn Simona I8kariotského
(Jan 6,71), jeho rodina pochazela patr-
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né z vesnice Kariot. Je to snad jediny
utednik z pokoleni Judova. Ostatni po-
chazeli z Galileje.

Lukad vypravuje, Ze jednoho dne se
stalo néco velkého. ,V téch dnech vy-
gel JeZi§ na horu, aby se pomodlil. Ce-
lou noc siravil na modlitbé k Bohu.
Kdyz nastal den, zavolal své ucedniky,
vybral z nich dvanéct, které také na-
zval apostoly: ... a JidaSe ISkariotské-
ho, ktery se pak stal zradcem® (Luk
6,12-16). Jidag byl vyvolen JeziSem, a
proto i jemu platilo JeZiSovo: ,Ne vy
jste vyvolili mne, nybrz ja jsem vyvo-
1il vas“ (Jan 15,16). Symbolicky feceno,
Jezis vzal z vinného kmene Izraele
dvandct nepatrnych ratolesti, aby za-
sadil novou vinieci. Jida$ byl mezi nimi.

Mezi uéedniky nebyl na poslednim
misté, Vazili si jej. Dostalo se mu vy-
znamenani tim, Ze byl ustanoven po-
kladnikem JeZifova kruhu. Pri volbé
dvandcti byli uéednici radi, ze se i Ji-
d4$ mohl stat jednim z nich, nebof je-

0 pribrani povaZovali za velmi pro-

.~ sp&né. Jida§ piifel vice do styku se

svétem neZ oni, mél dobrou povést a
byl proziravého a vykonného ducha.
I on obdrzel moc k uzdraveni nemoc-
nych a silu §lapat na ,hady a Stiry®
a na veSkerou moc nepfitelovu.

Jida8 mél pro své vnéjsi bezvadné
chovani na ucedniky velky vliv. Vy-
plyva to z jeho protestu pti pomazini
Jezise,

Maria vzala libru pravé vzacné nar-
dové masti, pomazala Jezifovi nohy a
ti'ela mu je svymi vlasy. Cely dum se
naplnil vini masti. Jida§ ISkariotsky,
jeden ze dvandcti, ten, ktery jej mél
zradit, fekl: ,Pro¢ nebyla tato mast
prodéna za tii sta denarti a penize da-
ny chudym?“ Strhl na svou stranu
i ostatni, kteii mu pritakali: ,K ¢emu
ta ztrata?®

Mohli bychom se domnivat, ze Jida-
sGv pékny zadatek musi mit i Sfastny
konee. T¥i roky se dival na slavu Syna
Boziho, naslouchal jeho mocnym fe-
¢em, byl svédkem jeho Zivota, ale pie-
ce smutné proslul tim, Ze zradil Jezise
za tiicet stfibrnych (cena otroka, 2 Moj
21,32) a pak ze zoufalstvi nad svym ¢i-
nem si vzal Zivot. To je skoro nepocho-
pitelné. Jan pise, Ze JeZi§ od pocatku
vidél, kdo ho zradi: «Jezis totiz od po-
catku veédél, ktefi mezi nimi jsou nevé-
tici a kdo je ten, ktery jej zradi... Je-
zi§ jim fekl: ,Nevyvolil jsem si véas
dvanact? A pfece jeden z vis je dabel.”
Mluvil o Jid4govi, synu Simona I8ka-
riotského; ten jej totiZ mél zradit, aé
byl jednim ze dvanacti» (Jan 6,64.70).
Pro¢ Jezi§ vyvolil takového ¢lovéka?
Tato otazka zaméstnavala prvotni cir-
kev. Ale nejenom ji, viechny generace
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kitestant si nad ni lamaly hlavu. Jen
dvé osoby na svété znaly toto tajem-
stvi uplné. Kristus a zradee sam. To je
jediné lidské tajemstvi v evangeliu.
Snadno pochopime krutost Herodovu,
kdyZ dal pobit vecky déti v Betlémé
a v celém okoli od dvouletych niZe, ne-
bot jde o ¢lovéka ukrutného ke kazdé-
mu bez rozdilu, ¢élovéka plného hnévu,
Rozumime i zavisti a tsko¢nosti fari-
zel, jakoz i zbabélé povolnosti Pilato-
vé. Neumime si viak dobfe vysvétlit
Jidastv ¢in. Evangelisté mluvi velmi
malo o dtvodech, které ho pohnuly
prodat svého Pana.

V evangeliu Janové jsou tfi vyroky,
které nam dost napovidaji: ,A piece
jeden z vas je ddbel” (Jan 6,71). ,,KdyZ
byli u veceire a dabel jiz vlozil do srdce
Jidage Iskariotského, syna Simonova,
aby ho zradil.“ ... tehdy, po té sky-
vé, vstoupil do ngého satan® (Jan 13,
2.27). Také Lukas o tom néco vi: ,5a-
tan vstoupil do JidaSe, jmenovaného
T8kariotsky“ (Luk 22,3).

POZVOLNY PAD

Pismo svaté zaznamenava Jidasiv
Zivotopis jako vystrahu. Co ptivodilo
pad tohoto povolaného muze? Jidas
nebyl néjaky netvor, byl to élovék jako
my. Mél mnoho dobrych vlastnosli.
NesnaZime se jej obhajovat, jen by-
chom mu radi porozuméli. Jde tu s nej-
vétsi pravdépodobnosti o skryty hiich,
tajné =zlo, pokradovani v mnevérnosii.
Mnozi kfestané neznaji JidaSe sprav-
né, pro jeho posledni éin se od ného
s odklivosti odvraceji, aniz by pozoro-
vali, Ze jsou sami tieba pro né&jakou
skrytou, tajnou nevérnost na podobné
cesté jako on. Jidas jisté neptiSel ke
Kristu jako pokrytec. I on mél zdjem
o naboZenstvi a o mesid$skou nadéji.
Jednoho dne se seznamil s JeZiSem a
vzajemné se sbiZili. Jinak by jej pfece
Jez{§ nebyl povolal do kruhu apostolt
a Jidas by nebyl pfijal jeho pozvani.
Nemél umysl zradit Krista. Jist&, Ze
pokladnu neokradal hned od poé¢éatku,
to viechno pfislo ponenahlu. Nepochy-
bujeme, #e byl lakotny, to viak samo
o sobé nic nevysvétluje. Snad nejvétsi
jeho véasni byla cti?adost. Pripusime,
ze zklamana ctiZadost vedla k zatrp-
klosti, zatrpklost k tomu, Ze se JeZzidi
odcizil, odcizeni vedlo k znepidteleni
a neptatelstvi ke zradé.

Jidas odekéval, pravé tak jako ostat-
ni uéednici, Ze JeZi§ zaloZi pozemské
kralovstvi. Viichni se to domnivali.
Ml tutéZ ctizddost jako Jakub a Jan:
zaujmout v novém kralovstvi vysoké
postaveni. Zklamal se. Nikdy se nedo-
stal ani mezi prvni t¥i uéedniky. Snad



se tento osamély Judejec v kruhu Ga-
lilejskych nikdy necitil zcela jako do-
ma, a proto tim vice Z2arlil a zavidél,
davala-li se jinym piednost pied nim:
v domé Jairové a na hof'e proménéni
(Mar 5,37; Mat 17,1-8). Casem se ukéa-
zalo, Ze zfizeni nového kralovstvi, jak
si je predstavovali uednici, je jaksi
pochybné. Jezi§ po ném vibec netou-
7il. Nevyuzil toho, Ze byl u lidi obliben.
Kdyz ho chtéli uéinit kralem, odmitl.
JidaSe se zmocnovaly pochybnosti, byl
nespokojen a odcizoval se.

Zda se, Ze véci vyvrcholily pii slav-
nostnim vjezdu do Jeruzaléma, kdy se
splnilo proroctvi: ,Hle, kral tvaj piti-
chazi k tobé ... Hosanna synu Davido-
vu. PoZehnany, ktery pfichazi ve jmé-
nu Hospodinové®“ (Mat 21,5.9). Uéedni-
ci se domnivali, Ze ted staci, aby Jezi§
vztdhl ruku, a v3echny jejich nadéje
se splni, Ale Jezis nechtél. Nechopil se
této prileZitosti, nechal nadSeni vy-
chladnout. Jidas se hnéval, Ze promr-
hal nékolik let v JeZiSové sluzbé, ze
zbyteéné Kristu vénoval tfi nejlepsi
léta. Satan nachdzi pripravenou ptdu
v JidaSové srdci.

I ostatni uc¢ednici byli snad zklama-
ni, ale nezatrpkli. Davéfovali JeZisi.
Byli mu osobné tak oddéni, ze jim na
ni¢em nezaleZelo, stacilo jim védomi,
Zze je s nimi, Jida$ byl jiny. Uz davno
se cosi vetielo mezi ného a jeho Mistra.
Snad to byl kromé ctizadosti a lakoty
néjaky tajny htich. Jen Jezi§ vidél az
na dno JidaSova srdce, jen on pfedem
védél, co Jida§ udini. TéZko muliZeme
sledovat vnitini vyvoj ¢lovéka, ktery
se poddal zlému a stal se vhodnym na-
strojem neptitele. Vstoupil do ného sa-
tan a nafeptdval mu: ,Jen si to spoéi-
tej, jaka je to pro tebe ztrata. Proto bez
ohledu na okolnosti se snaz zachranit
a ziskat, co se da.“ Hned na to zni z Ji-
daSovych ust: ,,Kolik mi date?“ A pro-
dal jim JeZife za tticet stfibrnych.

VYSTRAHA PRO VSECHNY VERICI

Ten, kdo jednou s Kristem navazal
spoleéenstvi, zjevi ¢asem své nitro. Je
pozoruhodné, Ze pravé JidaSovi byla
déna pokladna, ackoli byl mezi nimi
byvaly celnik Matous, kterému by
snad spiSe prisluselo starat se o to ma-
lo, co méli na spoletné vydani. Pro¢
asi? Jid4$ byl denné vystaven pokuSe-
ni, ale denné slysel varovéni svého sve-
domi. Denné si uvédomoval svou nepo-
ctivost, svlij hiich. V bibli o ném ¢&te-
me: ,,...ale Ze byl zlodéj: mél na sta-
rosti pokladnici a bral z toho, co se do
ni davalo“ (Jan 12,6). Denné mél pied
ot¢ima kus toho starého élovéka. Den-
né mél moznost rozhodnout se pro po-
kani a obratit se. Neucinil tak. Kdo
upiimné zpytuje a premysli o svém
vnitfnim Zivoté, ten vi, e Pan nés vse-
chny takto vede. JeZi§ sam znal dvu-
chovni stav Jidasuv a vidél, Zze viechna
varovani a prace byla nadarmo. Kolik
bolesti je zahrnuto v prorockych slo-
vech: ,Také i ten, s nimZz jsem byl
v pratelstvi, jemuZz jsem duvétoval, a

ktery jidal chléb mtj, pozdvibhl paty
proti mné“ (Zalm 41,6).

A% do poslednich dnt, ano, az do po-
sledni hodiny JeZi§ nezachézi s Jida-
Sem jinak, neZ s ostatnimi. Umyva i je-
ho nohy, ty nohy, které ptjdou do Kai-
fasova domu, kde se Jida§ smluvil na
zradném znameni. Piesto Jezi§ podava
JiddSovi své télo v symbolu chleba a
svou krev v podobé vina. A kdyZ pak
Jidas prijde ve svétle pochodni a s nim
zastup s medi a s klacky a polibi JeZise
se slovy: ,,Bud zdrav, rabbi®, JeZi§ mu
odpovi: , Ptiteli, konej svij akol!* (Mat
26,50). ,Priteli!® Jezi§ mluvi s Jida-
$em naposled a i v této posledni chvili
nenachazi jiné slovo nez to, které pou-
Zival stale a kterym ho oslovil pfi prv-
nim setkani.

JIDASOVA LITOST

»KdyZ bylo rano, uradili se vEichni
velekné?i a stardi lidu proti JeZiSovi,
ze ho pripravi o Zivot. Spoutali ho, od-
vedli a vydali vladafi Pilatovi. Kdyz
Jida§, ktery ho zradil, vidél, Ze Jezise
odsoudili, pocitil vycitky“ (Mat 27,1-3).
Jidas svého éinu litoval, necht&l, aby
Jezi§ skoncil timto zplisobem. Jeho
svédomi se probudilo, citil vyé¢itky. Do~
myslime si, jak se asi ospravedliioval
sam v sobé: ,Myslil jsem, Ze JeZiSe ne-
odsoudi. Domnival jsem se, Ze se JeZi§
zachrdni.“ Jidas byl energicky muz.
Nerozmyslel se dlouho. Chtél {uto
hroznou chybu napravit, neostychal se
pfed Zidnym poniZenim. Sel ke kné-
zim. Byla to pro né&j jisté trpka cesta,
ale presto Sel. U lidi uZ to tak byva, Ze
kdyz pFijdou chvile, kdy se dostavi
nasledky jejich nesvatého Zivota, pak
si preji vykonat tfeba to nejtéisi, jen
aby to &patné napravili. U JidiSe to-
mu bylo také tak. Vratil tficet stii-
brnych veleknézim a star$im, zbavil se
penéz. Rad by se zbavil i véeho ma-
jetku, jen kdyby svou chybu mohl na-
pravit. Ale bylo uz pozdé.

»Zhtesil jsem, nebof jsem zradil krev
spravedlivou.“ Jaké to vyznani! Ne-
ospravedliiuje se, neomlouva, nesvaluje
vinu na jiné, jako Saul. Obviiiuje jen
sebe a svij ¢in témi nejostiejdimi, nej-
pravdivéjsimi slovy. Sebe nazyva zlo-
¢incem, zradcem. Vidi svou vinu a ve-
rejné ji vyznava. ,JeZi§ je nevinen.”
Jidas dosvédcuje jeho nevinu., Kdyby
byl v této hodiné nalezl aspon jednu
chybu, jednu neupiimnost v Zivoté
Spasitele, bylo by to pro ného zadosti-
uc¢inénim. Ale zadnou chybu u ného
nenalezl. A co knézi? Nemaji pro Jida-
Se slova. Ani se nepokusili, aby ho po-
tesili tieba témito divody: Jezi§ byl
odsouzen, protoze se rouhal Bohu,
kdo ho vydal, uéinil dobry skutek. Oni
ho v8ak piikie odmitli: ,,Co je ném do
toho? Porad si s tim sdm.“ A je konec.
»Pak odesel a obésil se.” Lukas dodava,
»aby odeSel na misto své“ (Skut 1,25).
Mnozi uz o tom misté uvaZovali. Ra-
déji na to nemyslet. Muze-li kazdy
hiich uvést ¢lovéka do zatraceni, pak
Jidasav jisté.

JIDASOVO POKANI

Jiz ¢asto bylo JidaSovo pokdni pied-
métem kritiky, Ze vzniklo z nasledku
hiichu a nikoli z hfichu samotného.
Ale neni tomu skoro vidy tak? Vétsina
lidi, ktefi ¢ini pokani, byli na htich, na
zlo, na ohavnost hiichu upozornéni
vnéjiimi nasledky. Ze pry misto aby
se kajicné obratil k Bohu, usiloval
napravit sviij ¢in jenom u lidi.

Vyznat sviij hiich pfed Bohem je
vétdinou snadnéjsi nez pred lidmi. Ji-
das se nestydél vyznat sviaj hiich pied
lidmi. Cinil tak s bezpfikladnym sebe-
obvinénim. V tomto sméru muze byt
mnohym lidem JidéSovo pokani pfi-
kladem. Stac¢ilo by jeité, aby se Jidas
od pfednich knézi obratil také k Panu,
prisel aZ k nému a prosil za odpusténi.
Pan by byl milostivé shlédl na Jidase
a odpustil mu. Pro¢ to Jidas neucinil?
ProtoZe nemohl. A zde lezi kli¢ k vy-
svétleni jeho bezisp&iného pokéni a
jeho zoufani, jakoZ i vAZnost celého
déje. Pro¢ ho ta litost nezachranila?

NemuzZeme ¢init pokani, kdyZ chce-
me my, nybrZ mame se obratit, kdyz to
chee Buh. KaZzdy ¢lovék ma svou dobu
milosti, kdy ho Btih tdhne k svému Sy-
nu, ke svétlu, ku pokéni, k zavrZeni
zlych skutktt a ku povstani k novému
Zivotu. ,,Ano, jednou mluvi Bth silny,
i dvakrat, ...aby odtrhl ¢lovéka od
skutku zlého, a pychu od muzZe vzdalil,
a zachoval dusi jeho od jamy, a Zivot
jeho, aby netrefil na meé“ (Job
33,14-18).

Zadny nevi o sobé ani o druhém, jak
dlouho tato Ihita milosti trvé4, jak dlou-
ho nas bude milostivy Bah volat, aby-
chom se rozhodli délat pokani. Proto
¢im jasnéjsi je svétlo, kieré nadm Pan
dal, ¢im silnéji na nés pracuje Bozi
milost, tim kratsi je doba, ve které se
méame rozhodnout opustit zlou cestu.
Kdo v této své 1hiité otevire Bohu srdee,
pro toho trvd doba milosti dale. Bih
pokracéuje ve svém pusobeni na ¢lové-
ka, protoze i ¢lovék to chee. Kdo viak
odpira hlasu BoZimu a naddle chova
hrich ve svém srdei, ten se vydava
v nebezpedi, Ze piekroci tu skrytou li-
nii mezi Bozi milosti a BoZim soudem.
Pak dojde dfive nebo pozdéji k vnitini
jistot®, Ze s nim je konec, Ze zneuzival
Bozi milost, Ze jeho lifost nesméfuje
k nebi. Od takového dusevniho stavu
je uz jen krucek k zoufalstvi. Tak tc
bylo u JidaSe. Dlouho nedbal na vy-
¢itky svédomi, kterymi k nému mluvil
Buh. Ne¢inil pokani. A kdyZz pak chtél
¢init pravé pokani, uz to nedlo. Prcto
promlouva-li k nim Buh skrze nade
svédomi, uposlechnéme, nezatvrzujme
se, BoZi hlas v nas je vlastné Bozi mi-
lost, kterou mame vyuZit. Jinak nam
bude odfata. Proto ,opust bezboZny
cestu svou a ¢lovék nepravy mysleni
svd, a necht se navrati k Hospodinu,
i slituje se nad nim, a k Bohu nasemu,
nebot je hojny k odpusténi® (Iz 55,7).
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NAVSTEVA
CERVENEHO
MESTA

El-Khazneh — P
nabatejska hrobka
vytesana ve skale

Historie ¢erveného mésta Petlry a
jeho obyvatel mi probihala mysli,
kdyZ jsem jel na koni podél uzké
rokle, jez vede k Petfe. Prvni budo-
va, kterou jsem uvidél, byla el-Khaz-
neh, ,,Klenotnice*. Pitvodné 1o byl
zifejmé chram, ktery Nabatejei za-
svétili egyptské bohyni Isis. Je sta-
vén v feckém stylu; pro archeolo-
ga nema néjaky zvlastni vyznam,
ale milovnik uméni sotva nalezne
néco krasnéjsiho. Nabatejei zabudo-
vavali své hroby, chramy, obytne
domy a palace vétSinou primo do
skalnich stén. Téméf tisic takovych
staveb vzdorovalo nifivym vliviim
¢asu. Neskladaji se z jednotlivych
kamenitt nebo cihel, nybrz byly vte-
sany do skaly, ktera byla vytvofe-
na pusobenim piirodnich sil. El-
-Khazneh je prikladem takové stav-
by. Priiéeli je dvoupatroveé, ma tedy
hofejsi poschodi. Dolni patro se
sklada ze vstupni haly, jeZ je pode-
prena Sesti korintskymi sloupy; je-
den z nich se zritil a byl opét posta-
ven. Troje dveie vedou do hal a
mistnosti, jeZ jsou viesany do skaly.
Prostiedni dvere jsou asi 9 metrit
vysoké a 4,5 metru Siroké.

Horni patro ma jenom priiceli
skladajici se ze sloupt, v jejichz
stfedu je postaven jakysi kulaty vy-
tvor v podobé obrovské svitilny.
Pfed ni stoji znetvofena socha bo-
hyné Isis. Mnohobarevny piskovee
s ¢ervenymi, Sedymi, purpurovymi
a modravymi odstiny dodavi viemu,
co je vytvofeno ze skaly, takovou
krasu, jakou neni s to vyjadrit zad-

ny z mnoha popisii staveb Petry.
Pii cesté méstem jsme studovali
cetné stavitelské pamatky; amfi-
teatr, cely vytesany ze skaly, v némz
se mohlo pohodiné usadit az pét
tisic lidi; nahrobky s uméleckymi
fasadami; éetné skalni haly a saly:
tfidilna brana a urnova hala (kolum-
barium). Mne osobné nejvice zaji-
maly dva vrcholy na tizemi mésia.
Jeden z nich mél vyznam ve staro-
zakonni historii, druhy nam usnad-
fiuje pochopit pohanské kultické
zvyky, o nichZ se bible ¢asto zminu-
je. Prvni vrchol se nazyva Um el-
-Biyara, skala, na niz se kdysi na-
chizelo hlavni mésto Edomiti; na
druhém, Jebel Zibb Atufu, jsou zbyt-
ky starovéké vysosti — obgCiisté,
Nepopsatelné kouzlo staveb na-
batejské Petry, jichz je na tisic,
potési kazdého milovnika starové-
kého uméni; pochizeji z doby Reki
a Rimant, a ne z doby Edomiti.
Stardi zficeniny edomitskych staveb
jsou na vrcholku zminéné skaly,
kterou Arabové nazyvaji Um el-
-Biyara, ,matka cisteren®, pro jeji
velky pocet nadrzi, v nichz kdysi
Edomité hromadili a uchovavali
deitovou vodu. Téméf hodinu se
musi ¢lovék opatrné Splhat po éty-
fech, nez se dostane nahoru. Stara
pevnost na plo§iné vrcholu byla
ziejmé onim mistem, které dobyl
judsky kral Amazias. Kdyz jsem
spatfil tuto pevnost, byl jsem ocho-
ten poditat Amaziase k ,nejvétiim
vojeviideim viech dob®. Vojsko,
které se dovedlo probojovat snadno

obhajovatelnym prismykem a za-
bralo pevnost na zcela nedobytné
skale, si zaslouzi velké uznini.

NAPLNENE SLOVO BOZI

Teprve pii navitévé Petlry jsem
pochopil vyrok proroka Jeremiase
o Edomitech a jejich hlavnim mésté
Sela: ,,To, Ze jsi hrozny, zklama te,
i pycha srdce tvého, 6 ty, kieryz
bydli§ v rozsedlinach skalanich, kte-
rvz se drZi§ vysokych pahrbki. Bys
pak vysoko udélal hnizdo své jako
orlice, i odtud té strhnu, di Hospo-
din®“ (Jer 49,16). To je vystiZny popis
vyhodné polohy tohoto skalniho
mésta. Jeremias vidél viak do bu-
doucna, Ze nedostupnost neuchrani
mésto pied zni¢enim — pFedpovéd
se doslovné naplnila, jak to zjistuje-
me dnes, po mnoha staletich. Edom
se stal ,,pustinou®, takie ,kazdy,
kdoz piijde skrze ni, uzasne se*
(Jer 49,17).

V letech 1960, 1963 a 1965 prova-
déla vykopavky na hofe Um el-
-Biyara pani C. M. Bennetova
z Britskeé skoly pro archeologii v Je-
ruzalémé a objevila tam uréity po-
¢et zbytku kamennych domi ze
7. stoleti p¥. Kr., jez jsou v pomérné
dobrém stavu, jak jsem se sim mohl
pfesvédéit za mé taméjsi navsiévy.
K nejzajimavéjsim malym naleztim
z onéch vykopavek patti otisk pe-
Ceti, jejiz napis zni ,,Qaus-Ga (ber),
kral E (domu)“. S timto krilem jsme
se jiz seznamili dfive prostrednic-
tvim anali asyrskych krala Esar-
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haddona a Asurbanipala, ktefi poda-
vaji zpravu o tom, Ze od edomského

krale Qaus-Gabera obdrzeli tribut,

nucenou dan.

Po vystupu na horu Um el-Biyara
jsem se chtél vysplhat jesié i na
druhy vrch Petry, kde stoji nejlépe
zachovana svatyné (vysost) biblic-
kych zemi. Na vrchol hory Jebel
Zibb Atuf také vedla velmi pfikra
a kamenita péSinka. Hlavni kultické
misto staré Petry byla svatyné pod
Sirym nebem onoho typu, jenz je
v bibli ¢asto uvadén jako ,vysost®
(napiiklad 1 Kral 14,23; 15,14;)

Dostali jsme se do posvainého ob-
vodu ze severu a narazili jsme nej-
dfive na vodni nadrz, ktera slouzila ) )
pravdépodebné k ritualnim koupe- A Vysost Zibb Atuf Hrobka W
lim. Hned za ni je prostorny dvir
o rozmérech 14,56 metra, v jehoz
stfedu se zveda vyvySena ploSina,
Tam byly zabijeny obéii — zvifata
i lidé. Na severni strané se nachazi
kamenna lavicka, na které se pfi-
pravovaly obéti pro zabili, dfive nez
je knéZzi prinesli na oltaf. K tomuto
hlavnimu oltafi na zapadni strang,
ktery se podobal obdélnému ohnisti,
vede pét schodii. Tam hyla obél
spalovana. Vlevo od oltafe pro za-
palné obéti se nachazi kulaty olaf,
na néjz se vylévaly mokré obéti —
vino a olej. Blizko dvora stoji dva
vysoké, obeliskiim podobné sloupy,
kultovni predméty, jez lze najit
u kazdé tzv. vysosti. Vytvofili je tak,
Ze otesali okolni skalu. Jejich uéel
neni zecela jasny; bud mély znazor-

novat paprsky slunce a byly uctiva- Amfiteatr
nv iako sl éni sl I Obétiste

¥ Jako silunecni sloupy, nebo Lo — vysost
byly symboly _pl‘odpasti. ) kulats

Kdyz Izraelité tahli do Kanaanu, nadrika
bylo jim p¥ikazano, aby bofili tako- vV pravém

- sware - - rohu
vé sloupy, ni€ili pohanské oliafe a slouzila
aby viibec zpustosili viechny vy- k zachycovani
sosti i s jejich kultickymi pfedméty krve
(5 Moj 7,5). Izraelité se viak neridili obéti,

timto rozkazem, nybrz mnohé vy-
sosti pFevzali. Propadli hiichiim
pohanii, a tim také soudiam BoZim.
Kdyz jsem se dival z vysosti Petry
dolii pies divoce romantické edom-
ské hory a bohaté zbarvené ruiny
starobylého mésta pod nami, oiila
v mych pfedstavach historie tohoto
mista: jeho nékdejsi bohatsivi a ny-
néjsi opusténost, jeho pycha a pad,
neobvyklé nefesti a pohanske kul-
tické zvyky, jakoZ i naplnéni biblic-
kych proroctvi. Pro mne hyla ni-
vitéva Petry vyvrcholenim mych
cest zemémi Pisma svatého. Jako
milovnik starovékého uméni jsem
ziskal nezapomenutelné dojmy.
Pfedeviim se mi podstatné vy jasnil
vyznam urcitych vyroka hible.
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NAUCENI ZE ZIVOTA NE)TISSIHO MUZE

3)

Mojzis u horviciho kere

MILOSLAV SUSTEK

Mojzi§ putoval se svymi stady po
travnatych mistech pousté madianské,
pfemyslel o tutrapach svého lidu, za
néjz se dnem i noci modlil. Vzpominal
na svych étyficet mladych let strave-
nych na dvofe faradénové. Ve veleb-
nych vékovitych horach pousté spatio-
val majestat Nejvy$siho a uvédomoval
si, jak bezmocni a nicotni jsou bohové
egyptsti v porovnani s Zivym Bohem
— Stvofitelem, jehoZ moe, moudrost a
krasu obdivoval v pfirodé, ktera jej
obklopovala.

Doba druhého &étyticetiletého Uiseku
jeho zivota se bliZila ke konei. Po cely
ten dlouhy ¢as tiSe a trpélivé pésl ovce
v blizkosti hory Oréb. Z lidského hle-
diska to bylo ubohé zaméstndni pro
élovéka s tak vysokym vzdélanim. On
se viak s nim spokojil, nebof lakio se
naudil mirnosti a pokote, za coz jej Pis-
mo chvali vice neZ za jeho ucenosl.

O situaci v této dob& podava Pismo
zpravu: ,Po mnohych letech zemfiel
egyptsky kral, ale Izraelei vzdychali
dal pod tihou otroiny a tpénlivé vo-
lali k Bohu. Z otro¢iny vystupovalo
k Bohu jejich volani o pomoc. Bah vy-
slySel jejich sténéni a rozpomnél se na
svou smlouvu s Abrahamem, Izdkem a
Jakobem. Buh pohledél na Izraelce a
pfiznal se k nim“ (2 Moj 22,22-24).
MojZi§ se narodil proto, aby byl vysvo-
boditelem utlatovaného lidu. Cela
dlouha léta to mél Bhh v timyslu, ale
teprve nyni, kdyz byl jeho sluzebnik
pro ukol pfipraven a v BoZi §kole trpé-
livosti vycvi€en, povolal jej do svého
velkého dila. Nastal ¢as vysvobozeni.
Bih chtél ukazat, jak pohrda lidskou
pychou. Vysvoboditelem se mél stat
prosty pastyf, ktery nemél nic kromé
své hole, z které chtél Hospodin uéinit
symbol své moci.

Jednoho dne pasl Mojzis sva stada
nedaleko Orébu, ,hory Bozi“. Ke své-
mu velkému piekvapeni vidél hefici
kef. Nevidél, Ze by jej byl nékdo zapa-
lil ze zemé& nebo z nebe. Nejdivnéjsi
bylo, Ze kef nebyl ohném straven. WNa
tomto misté byl ,,Andél smlouvy® —
Hospodin sdm. Byl to zvlastni projev
Bozi ptitomnosti a slavy. Pismo pravi,
%e ,Bth nas je ohen spalujici® (Zid 12,
29). Bih zaslibil kdysi otei viry Abra-
hamovi vysvobozeni z Egypta. Tehdy
vidé&l patriarcha hotici pochodeni, ktera
symbolizovala Bozi ptitomnost a jas
plesajiciho lidu. Hoiiei ket byl 1 vhod-
nym viditelnym obrazem Boziho posel-
stvi, které bylo svéieno MojziSovi. Je
také symbolem lidu Boziho v jeho pe-
niZeni, kdyZ jim svét pohrda. Ohen,
ktery nepohlcuje kef, mlize predstavo-
vat souZeni v otroctvi, které ma odis-
tujici funkei. V tomto plameni 1lid Bozi
nehyne, jak pravi Zalm 118,18: ,Hos-
podin mé prisné trestal, ale nevydal iné
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smrti.“ — Ohefl se neukazal na néja-
kém pevném a letitém cedru, ale na
obyéejném trnitém keti, nebof Bih vy-
voluje slabé, podobné jako vyvolil chu-
dého pastyire MojZie, aby jim zahanbil
moudré. On rad ozdobuje a korunuje
pokorné lidi. Tuto pravdu zdiraziiuje
apostol Pavel, kdyz mysli na svou
vlastni zkuSenost:

»Podivejte se, bratifi, na ty, ktefi
jsou u vas povolani: neni tu mnoho
moudrych v lidskych o¢ich, ne mnoho
mocnych, ne mnoho urozenych; ale
Bth vyvolil to, co je u svéta posetilg,
aby zahanbil, co je silné, a co je u své-
ta neurozené, pohrdané, vyvolil Bih,
ano to, ¢eho neni; aby zmaftil, co jest,
tak aby se nikdo nemohl chlubiti pted
Bohem* (1 Kor 1,26-29).

Hoftici kef, ktery nebyl spélen, je téz
obrazem cirkve, o niZ pravi tenlyz apo-
&tol: ,,V8im jsme tisnéni, ale ne vhané-
ni do tzkych; nevime si rady, ale ne-
jsme bezradni ... jsme sraZeni, ale ne
nideni® (2 Kor 4,8.9).

Mojzi§ si tekl: ,,Zajdu se podivat na
ten veliky tkaz, pro¢ kef nesho¥i (v.3).
At je to cokoli, chce podle moZnosti
zjistit jeho vyznam. KdyZz nam Blh
néco zjevuje, mame se snaZit poznat
smysl zjeveni.

Kdyz Buh vidél, jak Mojzi§ pozoruje
hotici ket, jak se pozorné ototil a za-
nechal své préace, tehdy jej povolal.
Pismo pravi: ,Hospodin vidél, Ze od-
boéuje, aby se podival. I zavolal na né-
ho Bth z prostfedku kefe® (v.4). Kdy-
by byl Mojzi§ lhostejné pominul ukaz
jako né&jaky bludny meteor, Bah by
jej mohl nechat odejit a nebyl by mu
fekl nic. KdyZ viak odbodil, aby se po-
dival, tehdy jej povolal. — Z toho ply-
ne i vzacné nauceni. Ti, ktefi chtéji
mit spoleéenstvi s Bohem, musi dbat
na jeho znameni, ptibliZovat se k nému
i ve svatych ukonech, které on ustano-
vil a v nichZ se zjevuje. Musi ptijit
k pokladiim, i kdyby byly v hlingnych
nadobach. Ti, ktefi hledaji Boha, na-
leznou jej a poznaji, Ze on je bohaty
odmétiovatel. ,Priblizte se k Bohu,
i priblizi se k vam!“ (Jak 4,8).

A nyni zavolal Bih na Mojzige z pro-
sttedku kete: ,Mojzisi, Mojzisi!* To,
co sly$el, ho jesté vice prekvapilo, nez
to, co vidél. Slovo Pané vidycky pii-
chézelo se slavou, protoZe kaZdé BoiZi
vidéni bylo uréeno pro BoZi zjeveni.
Jakou radosti bylo naplnéno srdce slu-
#ebnika Boziho, kdyZ poznal, Ze ho Blh
zna podle jména. ,,Zde jsem,” odpovida
Mojzi8. Tato ochotna odpovéd na Boii
volani znamena: ,Zde jsem, Pane,
abych té nejen slySel, co feknes, ale
abych také ¢inil, co piikaZe$.“ Pan po-
tom fekl: ,Neptiblizuj se sem! Zuj si
opanky, nebof misto, na kterém stojis,
je svata pada.“ Tim dal Bih potiebnou
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vystrahu ptfed chvatem a netictou. Moj-
zi§ musi zachovat uréity odstup. Ma
pristoupit, ale ne prili§ blizko; tak bliz-
ko, aby slysel, ale ne tak blizko, aby se
dival neuctivé; aby uspokojil své své-
domi, ale ne svou zvédavost, — Tak
i my, kdykoliv se pfibliZujeme k Bohu,
musime hluboce pocifovat nekoneénou
vzdalenost, ktera, jak pravi Kazatel
5,2, je mezi nami a jim. ,Nebyve]
rychly k mluveni, ani srdce tvé kvap-
né k vynaSeni slova pfed oblicejem
Bozim, ponévadZ Buh jest na nebi a ty
na zemi; protoZ necht jsou slova tva
nemnoh4.“

Mojzi§ projevil svou uctu, ale také
ochotu poslouchat. Bith mu fekl: ,,Zuj
si opanky!“ Bylo {o znamenim béazné
a podfizenosti. Plda, na které stoji§,
je nyni svatd puda. Stala se takovou
projevem pritomnosti Bozi; proto ne-
pristupuj sem se zaprasenou obuvi!
Moudry Kazatel napomina: ,Osttihej
nohy své, kdyz jde$ do domu BoZiho, a
bud hotovéjsi k slySeni nezli k davani
obéti blaznli; nebo oni neznaji toho, Ze
zle ¢ini“ (Kaz 5,1). K Bohu se mame
bliZit s dustojnym postojem a pfipra-
veni. Aékoli drZenf téla neni prvotade,
mame dle Pisma oslavovat Boha i svym
télem, svou uctivost projevit i navenek,
chovat se vazné pri bohosluZbé, varo-
vat se kazdého pohybu a pohledu, kte-
ry svédéi o nedostatku bazné BoZi na
svatém misté a ve svatém case.

Potom tekl Pan: ,,Ja jsem Biih tvé-
ho otce, Bith Abrahamiiv, Bith Izakuv,
Biah Jakobiiv.“ Piedstavuje se Mojzi-
fovi nejdfive jako Buh jeho zboZného
otce Amrama a jako Blih jeho ptfedkd,
patriarchlt Abrahama, Izdka a Jakoba.
Ackoli vichni jsou mrtvi, Bih Abra-
hamtiv Zije. Ziva a také platna jsou za-
slibeni dand otctim, %e Buh zlstane
vzdycky jejich Bohem. Hospodin chtél
Moj%i%ovi zprostiedkovat poznani jine-
ho svéta, nebeského Jeruzaléma, k né-
mu# otec viry v Zivé nadéji putoval a
nikdy se na zemi nezabydlel.

Po téch slovech ,MojZis si zakryl
tvaF, nebof se bal pohledét na Boha*.
Poznal nyni, Ze to byl Bozi ohen, BoZi
svétlo, jimZ byl oslnén. Nebal se hoti-
ciho kefe, dokud nepoznal, Ze Bth je
v ném. I kdyZ mu Pan fekl, Ze je Bo-
hem jeho otce a Bohem smlouvy, bal
se. — Cim vice citime Bozi piitomnost,
tim vice dlivodl budeme mit, abychom
se mu klané&li s tictou a svatou bazni.
Dokonce projevy BoZi milosti maji roz-
mno#it nagi pokornou bazen pied nim!

Kdyz sluzebnik Pané zul svou obuv
a zakryl si tvaf, Bih mu zjevil své
umysly: ,Dobie jsem vidé&l pokoteni
svého lidu, ktery je v Egypté. SlySel
jsem jeho upénlivé volani pro bez-
ohlednost jeho drabu. Znam jeho bo-
lesti. Sestoupil jsem, abych jej vysvo-
bodil. ..

NuZe pojd, poSlu té& k faradnovi a
vyveded muj lid.“ Vidél jsem, slydel
jsem, znam! Hospodin vidél pokoteni
lidu, bezohlednost drabid, znal bolesti
svych ditek. Sly&el ipénlivé volani. Po-
zoruhodny je vyrok ,sestoupil jsem®.



Tim je naznadeno rozhodnuti osvobodit
je, a to rychle a uéinné. Tento vyrok
se dokonale naplnil na Panu Jezi§i Kri-
stu, nebot v ném sestoupil k nam Blh
sam — ,Immanuel — S nami Buh.”
Mojzis viak namitl Bohu: ,,Kdo jsem
ja, abych 8el k faraénovi a vyvedl Izra-
ele z Egypta?® Citi se nehodny té po-
cty. Citi, Ze potiebuje odvanhu k vyve-
deni lidu. Jeho lid je neozbrojeny, ne-
disciplinovany, zbaveny odvahy, ne-
muZe si sdm pomoci. Z lidského hledis-
ka je nemoZné vyvést jej z otroctvi. —
Pro toto dilo byl Mojzi§ nejschopnéjsi
zijici muZ, zndmy svou ucenosti, nioud-
rosti, zkuSenosti, virou, svatosti Zivota.
Prece viak vola: ,Kdo jsem ja?* Cim
schopnéjsi je nékdo pro sluZbu, tim
pokornéjdi minéni ma o sob& Mojzi§
byl kdysi odvazny, kdyz zabil Egypta-
na. Nyni se citi neschopny. Nevidi ne-
snaz jen v tom, Ze by mél vyjednavat
s tvrdym faraénem, ale piredpoklada,
Ze jeho vlastni lidé nebudou mit odva-
hu wvykrod¢it. Copak mu jeho vlasini
¢loveék nefekl pred étyticeti lety: ,Kdo
té ustanovil soudcem nad nami?“ Lid

asi otupél v diisledku dlouhého otroctvi.
Nemeéli ucitele, svéceni soboty nebylo
dusledné. Bude tieba udit je zadatkum
a zékladim BoZi pravdy!

Mojzis opét namita: ,Hle, ji pFijdu
k Izraeleim a feknu jim: Buh wvaSich
otctt mé poslal k vam. Ale kdyZ se mé
zeptaji, jaké je jeho jméno, co jim od-
povim?“ Jaké jméno jim uvedu k po-
depfeni své autority? To jméno musi
byt néco velkého a neobytejného!
Mém-1i jit, pak mi dej dokonalé in-
strukce, abych nebéZel naprazdno a do
vétru!

Bth fekl MojziSovi: , JSEM, KTE-
RYZ JSEM.“ A pokratoval: ,Toto fek-
ne§ Izraelcim: JSEM poslal mé
k vam.” Lépe se nemuZe Hospodin
predstavit a v jiném jménu neni vétsi
sila ne v tomto: JSEM, KTERYZ
JSEM = JAHVE. Toto jméno ukazuje,
¢im je Bih sam. Je samoexistujici, Je
sam ze sebe a neni na nikom zavisly.
Nejlepsi a nejvétsi c¢lovék svéta musi
fici s Pavlem: ,Milosti BoZi jsem to,
co jsem.“ Buh pravi absolutné: ,Jsem,
kteryZ jsem.” On jediny je sobéstaény,

sta¢i na v3ecko, je nevyéerpatelnym
zdrojem vSeho byti a Stésti. Je véény,
neménny, stdle tenty? — wveera, dnes
i zitra; chce byt, ¢im chee byt a éim je.
NemuZeme jej probadat. ,Pro¢ se ptas
na jméno mé, které je tajuplné?” (Soud
13,18). Tazeme se, kdo je Buh? Nechf
nam stadi, Zze vime, Ze je, e vidy byl
a vzdy bude!

Takto znal Mojzi§ Hospodina. Zdu-
raznénim BoZiho jména byla dana je-
mu i lidu utécha v souZeni a mocnd
podpora divéry v realizaci Boziho
umyslu.

Virou v tohoto Zivého osobniho Bo-
ha mohl se Mojzi§ vratit do Egypta.
»Radéji zvolil trpét spolu s lidem Bo-
Zim, nez mit chvilkovy htisny poZitek;
pokladal ,potupu s Kristem® za vétsi
bohatstvi, nez viechny poklady Egvp-
ta. Vzhlizel totiz k odplaté. Virou opu-
stil Egypt, ne Ze by se byl zalekl hnévu
kralova, nebof byl vytrvaly, jako by
Neviditelného vid&l“ (Zid 11,25-27).

I my jako lid nové smlouvy pojdme
virou vpi‘ed ve jménu toho, ktery se
predstavuje: JSEM, KTERYZ JSEM!

NAJDEME DNES STASTNOU RODINU?

Castokrat se mluvi a pise
o mezilidskych vztazich. Je to
velmi aktudlni téma, Nejedna se
jen o vztahy mezi lidmi vzajem-
né cizimi, ale predeviim mezi
témi nejblizéimi. Pan JeZis se
o takovém rodinném vziahu
zmifiuje v podobenstvi.

wJeden ¢lovék mél dva syny.
Ten mladsi fekl otci: ,Otée, dej
mi dil majetku, kiery na mne
piipadi.’ On jim rozdélil své
jméni, Po mnoha dnech mlad3i
syn viechno zpenézil, odeSel do
daleké zemé a tam rozmafilym
Fivotem rozhizel sviij majetek.
A kdyZ uz vSechno utratil, nastal
v té zemi veliky hlad a on zaéal
mit nouzi. Sel a uchytil se u jed-
noho obéana té zemé; ten ho
poslal na pole past vepfe. A byl
by si chtél naplnit Zaludek slup-
kami, které #rali vepfi, ale ani
ty nedostival. Tu Sel do sebe a
fekl: ,Jak mnoho nadeniki
u mého otce ma chieba nazbyt,

a ji hynu hladem! Vstanu, pi-
jdu k svému otei a feknu mu:
Otce, zhiedil jsem proti nebi
i viaéi tobé. Nejsem uz hoden
nazyvat se tvym synem; piijmi
mne jako jednoho ze svych na-
deniki’ I wvstal a Sel k svému
otci, Kdyz jesté byl daleko, otec
ho spatiil a hnut litosti bézel
k nému, objal ho a polibil. Syn
mu fekl: ,0tée, zhiesil jsem pro-
ti nebi i viéi tobé. Nejsem uZ
hoden nazyvat se tvym synem.
Ale otec rozkazal svim sluZeb-
nikiim: ,PFineste ihned nejlepsi
odév a obleéte ho; dejte mu na
ruku prsten a obuv na nohy.
Privedte vykrmené fele, zabijte
je, hodujme a budme veseli, pro-
toZe tento mihj syn byl mriev, a
zase Zije, ztratil se, a je nalezen.
A  zacdali se veselit” (Luk
15,11-24).

Znamé podobenstvi o marno-
tratném synu nebylo aktuilni
snad jen v dobé& JeZiSové, ale je

stejné aktuilni i dnes. Zamysli-
me-li se znovu nad timio podo-
benstvim, objevime mnohé opo-
menuté myslenky. S ddivem sto-
jime nad nevycéerpatelnym bo-
hatsvim piikladd pro rizné Zi-
votni situace, Jak dalece se do-
tyki podobenstvi o marnotrat-
ném synu mého vzitahu k Bohu?
To je jisté hlavni smysl podo-
bensivi. Vyvstivd vSak jesié
dalsi otdazka: jak dalece ukazuje
mou vlastni situaci viéi rodiné
jako otce nebo matky, jako sy-
na nebo deery?

NAJDEME JESTE DNES
STASTNOU A HARMONICKY
VYROVNANOU RODINU?

Rika se, Ze by ¢lovék musel
chodit s lucernou za pravého po-
ledne, aby naSel sfastného a vy-
rovnaného élovéka. Co je v uve-
deném podobenstvi tak mnapad-
ného? Nestiva se dosti éasto, Ze
v rodinich dochizi ke konflikt-
nim situacim mezi éleny rodiny,
ze dochdzi k ostré vyméné nizo-
ria? Rodi¢e pFichazeji se svymi
détmi do rozporii. Mladsi gene-
race si mysli, Ze ji rodite ne-
chipou, nebo nechtéji pochopit.
Najdeme vitbec Sfasinou rodinu?
Neni &tésti néco relativniho?
KaZdy si pod slovem 3idsti mi-
Ze piedstavovat néco jiného. Je
viak pidni Zit v rodiné harmo-
nicky a spokojené néco utopis-
tického? NetouZime po tom

. v5ichni?

Jezi§ v podobensivi neukazuje
na néjakou rodinnou idylu, pro-
toZe zna skutetnost a wvychdzi
z ni. V rodind Ziji déti v urcilé
pospolitosti a pod ochranou ro-
diéii. Potfebuji rodinu pro sviij
rozvoj a pro své dozrivini.
Dozravani € dospiviani je po-
stupny a nezadrzZitelny proces.
Prijde viak okamiik, kdy mladi
synové a deery zatouZi opustit
ochranné hnizdo, a to nékdy vy-
vold v rodiné rozruch. Na jedné
strané se miZe dostavit podvé-
domy strach, Ze jako rodice
ztricime néco, co nejsme schop-
ni pevné udrZet — syna nebo

deeru. Zijeme v piedstavé, Ze
dité nalezi nam, Ze je nasim
vlastnictvim. Uvédomujeme si,
ze mlady ¢lovék neni jesté
schopen postavit se na vlastni
nohy a byt samostatnym, Jak
¢asto zapominime na skuteénost,
Ze déti jsou nam svéfeny proto,
abychom je pf¥ipravili pro Zivot
a uvedli do Zivota, a ne aby-
chom je pfipoutali k sobé nevi-
ditelnymi Feiézy.

Na druhé strané jsou rodice,
ktefi se neboji chvile odchodu
svych déti, protoZe s nim poéi-
taji. Jsou na ni pfipraveni, ne-
bof patii k projevu Zivota. Sna-
Zime se pripravit svym détem
ty nejlepsi podminky pro Zivot,
upozornit je na jeho klady i za-
pory a zdiraziujeme jim ne-
bezpeci, kterych se maji varovat.
Jisté i otec ve zminéném podo=-
benstvi udélal viechno, aby byl
svym synim sprivnym ofcem a
rozumél jim jako dobry pfitel.
Jak dlouho vSak takova situace
vydrzi, zaleZi na riznych okol-
nostech. V uvidéném podoben-
stvi najednou, z ¢ista jasna, pfi-
chazi poZiadavek mladsiho syna:
»Otée, dej mi dil majetku, kte-
ry na mne pfipadi.” Takovy po-
Zadavek by mohl v nejedné ro-
diné nemile rozdéefit klidnou
hladinu., Odkud se vzal takovy
postoj mladsiho syna? Kdo ho
ovlivnil k takovému jednani?
Pilisobili na néj néjaci neznami
¢initelé? Uréité. Vime, Ze i dnes
je mnoho takovych &initeld, a
proto je nemiiZeme podceiiovat.

Mladi lidé se snadno nechaji
ovlivnit krisnymi Feémi a laci-
nymi frazemi. Ta rodina v podo-
benstvi neZila izolované od
ostatniho svéta. KaZdy z nich
mél své piitele a znamé, Vidy
se najde nékdo, kdo chce zapfi-
sobit svou radou. Snad i k tomu
mladému muZi pfisel nékdo a
radil: ,Musii pfece dokizat, Ze
se dovedef rozhodovat sim, %c
t&€ nemusi otec vodit stile za ru-
Cidku. Jsi pfece dospély mlady
muZ, mas své sebevédomi, mu-
si§ se oprostit od stilého otcova
dohledu, jeho rad a zvlasté téch
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jeho zastaralych naboZenskych
nazori.® Snad to byly podobné
mySlenky, které podnitily mla-
dého muze k jednani,

JAK SE ZACHOVAIL OTEC
Z PODOBENSTVI

Jednoho dne syn otci sdélil,
7ze nechce déle zustat doma, Ze
se chee postavit na své vlasini
nohy, Ze je jiz dospély a Ze si
sam chee Zivot zafidit podle
vlastnich piedstav. Nemél Zidny
podstatny dived k odchodu. Jis-
té mu neslo o zajisténi existen-
ce. Mél se dobie a nic mu ne-
schizelo, ale ziejmé se doma nu-
dil, domnival se, Ze se stile mu-
si prizpisobovat a podrizovat.
Mél dojem, Ze néco promeski
nebo ztrati, kdyz zastane doma,
a proto chiél poznat svét a ziskat
zkuSenosti. Mlady muZ neproje-
vil otei Zidnou vdécnost, piesio
vSak poZadoval podil z vlast-
nictvi svého otce. )

Néktefi rodice se snaZi na po-
dobnou situaci odpovédél z po-
zice sily. Jejich odpovéd by zné-
la, Ze déti maji byt poslusné a
vdééné, Ze musi respekiovat své
rodi¢e. Nejeden olec by na to
reagoval slovy: ,Podil dostanes
aZ po mé smrii, ale pokud jsem
ziv, nedim ti ani haléf,”“ Jsou
i jini, ktefi na to nejdou z pozi-
ce sily, protoze védi, Zze podobné
jednini zatvrzuje srdce déti a
jejich usi zhstiavaji hluché. Au-
toritativni postoj nepiesvéddéuje,
jenom vede k zatrpklosti, hof-
kosti a Zene konflikt aZ do kraj-
nosti. Otec z podobenstvi mohl
poukizat synovi na to, Ze neni
vhodné, aby takovym zpisobem
miuvil se svym olcem a Ze si
nemusi nechat libit podobny tén.
To viechno sice mohl udélat, ale
neudélal, Dava mu volnou cestu.
Mozna, ze si nékdo pomysli, Ze
otcovo jednédni svédéi o slabosti
a 0 malé autorité. My vsak dobie
vime, Ze otec, kterého nim chce
Pan JeZzi¥ v podobenstvi pied-
stavit, je Buh, nis nebesky Otec.
Ten neni ani slaby ani bezmocny
a nezirdci nic na své antorité.

Uvedenym podobensivim nim
Pan Jezis chce pomoci v naSem
osobnim Zivet&. UEi nas chipat,
7e to neni marné davéfovat na-
gim détem, Vidyf i nebesky Otec
nam duavéruje. I my Safafime
s BoZim podilem, ktery nam dal.
Hospodafime s hiivnami, které
jsme obdrZeli, nékdy spésné,
jindy ne. Biih nds nechava jit
nadi vlastni cestou a duvéruje
nim. Laska si nevynucuje po-
slugnost, DokazZe tise sniset zkla-
mani, je zdanlivé odsouzena
k bezmocnosti, ale nerezignuje.
Tato liska je silna v éekani, sto-
ji pFipravena pro chvili, kdy ji
bude nutné treba. A ta chvile
uréité prijde. Nikdo se neobejde
bez lasky, ktera rozumi, odpou-
iti a povzbuzuje. Bez ni bychom
ztroskotali. Mladsi syn, kiery
z nevysvétlitelnyeh divodi od-
chizi z rodiny, je velice kriatko-
zraky, fekli bychom skoro slepy.
Je posedly jen jednou myslen-
kou: ,,Chei byt ode dneika svym
viastnim pinem. Zafidim si Zi-
vot podle svého a nenecham si
do niéeho mluvit — vzdyf jsem
plnolety.” 1 tento dsek podoben-
stvi je tak blizky dnedni sku-
teénosti.

Posunuii plnoletosti na osm-
nact let vyvolalo v nékterych
rodinich problémy. Kazdy se
nestane zralym tim, Ze plnole-

tost je uzikonéna na osmniet
let. Hranice plnoletosti se v dé-
jinich ménily. V dobé Pina Je-
%iSe, ze které je i nafe podoben-
stvi, byla plnoletost ve tiiceti le-
tech. Pied prvni svétovou valkou
byla ve dvaceti ¢iyfech letech,
po ni v jedenadvaceti letech. Po
drubé svétové wvilee jsme se
dostali s plnoletosti na esmnict
let. Jisté, Ze fyzickd dospélost je
v téchto letech dostateinad, ale
neni vidy zdarukou vyspélosti in-
telektu.

Zname snad vEichni tu zkuSe-
nost, jak se divi mlady ¢&lovék
na svého otce. V osmi letech si
chlapec mysli, Ze jeho otec vi
viechno, ve dvandcti letech, Ze
vi mnoho. V Sestnidcti letech se
chlapec domnivi, e uz sam to-
ko vi tolik, co jeho otec a ve
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dvaceti letech se domnivi, Ze
toho zna dvakrit tolik, co oiec.
Ve tficeti letech syn pFemysli,
zda by se obias nemél s oftcem
poradit. Ve étyficeii letech pii-
pousti, Ze otec vi na zikladé
svych zkuSenosti piece jen vie
a ve Otyriceti péti letech vyhle-
dava jeho radu., V padesati péti
letech, kdyZz jiz ofce nema, je
piesvédien, #e jeho otec byl
velmi moudrym otcem a Ze je-
ho matka to s nim myslela vidy
nejlépe,

Otec v podobensivi rozumi
druhym lidem, zvlisté pak mla-
dému ¢&lovéku. Nevychovava
k slepé posludnosti, ale k vnitini
svobodé. Snad ho téZko chipe-
me, snad bychom i tézko nisle-
dovali jeho wychovny zptsob,
ale on rezddlil syniim dédictvi.

Zanedlouho mladsi syn sbalil
své véci a odesel daleko od do-
mova. Podebny odchod z domo-
va se v rodinach dalsich gene-
raci opakoval mnohokrit. Syno-
vé i deery odchdzeli svou vilast-
ni cestou. O synu z podobensivi
nam ¥ika Pismo. Ze ,Zil rozma-
filym zZivotem a rozhdzel svij
majetek.” I o jinyeh lidech nim
fika bible: ,Tvrdi, Ze jsou mou-
dii, ale upadli v blaznovsivi®
(Rim 1,22).

V JeziSové podobenstvi neni
tedy re¢ o harmonické a Sfasiné
rodiné. To, co pak nasledovalo,
zjevuje, Ze ne kazdy mlady ¢lo-
vék vi, jak si ma podinat se svou
volnosti a svobodou. Rozhodné
ne tak, jak ji nékdy rozumi a jak
se lehkovaziné domnivia. Kazda
svoboda ma své hranice a vy-
zaduje svou cenu. Délat si, co
chceme a jak chceme, to nemi
nic spoleéného se svobodou, ny-
brz to svédéi jen o déiské nezra-
losti a neukiaznénosti.

Cheeme se zamyslet jesté nad
jednou skuteénosti. Mlady muz
z podobenstvi, pro néhoZ otcov-
sky dim nema velky vyznam a
kiery chee s lehkym srdcem
opustit otcovsky dium, ani neuva-
Zuje nad tim, kolik bolesti zpia-
sobi a kolik hofkosti zanecha
v otcové srdei. To vyplyva
i z kratkého komentife, ktery
pozdéji otec vyslovil: ,,...tento
miij syn byl mriev a zase Zije,
ztratil se, a je nalezen.” Z téch-
to slov zazniva hluboky zarmu-
tek. To jsou riany, kieré se tak
snadno nechoji a nemizi. JeZis
chce, abychom si uvédomili, ko-
lik bolesti déld ¢lovék Bohu,
kdyz se od néj odvraci. Podobné
ve vztahu jedince k rodiné to
zpisobuje mnoho bolesti, kdyz
mlada generace vyhrocuje nedo-
rozuméni az do Kkrajnosti. Otec
je viak piesvédden, Ze to dobré
semeno, které zasel do srdce di-
téte, muZe byt sice prorostlé
koukolem, kterym se nepfiitel
snaZzi udusit viechno dobré, ale
nemiize byt zeela zmaieno. V ce-
Iém déni stoji stile néco v po-
piedi: je to srdece otcovo a v tom
rodinném vztahu pochopitelné
i srdce matky. Provazi své dité
neviditelné pfes hlubiny, vysiny,
srazy i hluboké propasti, kte-
rych je daleko vic nez slunnych
rovin, o kterych mlady ¢&lovék
snil.

To nejkrisnéjsi na celém po-
dobenstvi je, Ze otcovsky diam
nema zaviené dvere. Biah tfak
nikdy necéini, proto ani my by-
chom tak neméli €init. Otcové a
matky mohou s trpélivosti ¢ekat.
Ani Bih neni ¢ekinim unaven,
nikdy se nevzdiva a trpélivé ce-
ki. Méjme takovou trpélivost
v ¢ekani i my. Prijde hodina,
kdy déti poeciti opravdovou vdéé-
nost za to, Ze dosud maji olce
a matku., ke kterym se mohou
vratit tam, kde se kdysi citily
tak bezpeiné a Sfastné. Ta nej-
lepdi cesta v Zivoté clovéka je
cesta posluinosti — cesta zku-
Senosti je dobra, ale drahad,

Existuje sfastna rodina? Mohli
bychom f¥ici: snad, nékdy, ale
jisté tehdy, kdyz vSichni jeji
tienové si daji poradit Pismem
svatym, Jenom sami z lidské sily
to nedokizeme. MiiZzeme sice sa-
mi chtit i usilovat o to, vytvaret
k tomu poedminky, ale ,...ne-
bude-li Hospodin stavéti domu,
nadarmo usiluji ti, ktefi stavéji
jei* (Zalm 127,1).

Otomar Klouda



Slibil jsem, Ze vam reknu o jedné mdalo zna-
mé pravdé. Pismo ji pfedklada jako velmi di-
leZitou. Souvisi toliZz tizce s na$i pripravou na
setkdni s Bohem,

Nékteri lidé odsouvaji Boha do nepiistup-
ného nebe, odkud pry bezmoené pozoruje svét,
ktery jej nikdy nepotieboval a ktery funguje
docela doble sam. A pfece mame zpravu o Bo-
hu evangelia, ktery ma pééi o vrabelky a
oblékd polni lilie slavou, jakou nemél ani Sa-
lomoun (Mat 6,26-29). Navral k Bohu-Stvo-
riteli je jednim =z podstatnych boda kézani
evangelia dneinimu svétu.

Jezi§ ukazal svym uéednikim, Ze poslednim
znamenim, které se pied jeho niichodemn na-
plni na zemi, bude svétové kazini evangelia
(Mat 24,14). Apostol Jan pozoroval ve svém
prorockém vidéni, jak je wvééné evangelium
kazano viem obyvatelim zemé, viem naro-
dim, pokolenim a jazyktm (Zjev 14,6). Je
v tomto evangeliu néjaké zvlastni poselstvi
pro kresfansky svét, ktery piece zna velka
dogmata viry, ale ktery uz nevari?

JKlanéjte se tomu, ktery uéinil nebe i zemi
i mofe i studnice vod“ (Zjev 14,6.7). Ano, to
je navrat k Bohu-Stvofiteli.

Viimli jste si, Ze zazracné poselstvi evan-
gelia neobvykle pfipomina znéni étvriého pii-
kazdani, kde je nam jako hlavni motiv k za-
chovani étvrtého piikdzani zdlraznéna sku-
te¢nost, Ze ,v Sesti dnech uéinil Hospodin ne-
be i zemi, mofe i viecko, co v nich je, a od-
poéinul dne sedmého®? (2 BMoj 20,11) Bih —
Stvofitel je Bohem soboty.

Jednim ze zplsobu, jak Stvoritele oteviené
uznat Panem svéta, je zachovat den odpoéin-
kku, ktery oddélil, poZehnal a posvatil, V Pismu
najdeme mnoho krasnych mist, ktera davaji
tusit, jak veliké je poZehnani, plynouri z o-
pravdového zachovani sobotniho dne. Dovolte
mi v8ak uvést jen néco z mé viastni zkuSe-
nosti.

Pismo nas uél ¢init v sobotu dobfe, zapo-
menout na vSechny starosli wvSedniho dne,
vzdavat Bohu poctu, kterda mu patil, nalézt
v Bohu pravy odpoéinek a lépe nez ve spéchu
viednich dni se moci pfipravit na setkéni
5 Bohem. ..

Byl jsem kdysi studentem na fakulté, Vzpo-
mindm na ten vyrovnany klid, ktery se mne
zmocnil vidy od pdtku veéera aZz do chvile,
kdy se ztratily posledni paprsky sobotniho
slunce, Zaviel jsem knihy, slovniky, rozepsa-
né price, vypisky a predndasky. Oteviel jsem
bibli, abych po celém tydnu horeéné préice na-
jel odpoéinek, ktery nam ddva Pan Bah. Spo-
luzdei, ktefl nikdy nevypadli z toho kololode,
se divili, kdyZ mne vidéli svétit tento den {fe-
ba pred pisemnou nebo usini zkouskou. Ale
Bith mi vZdy bohaté odplatil vérnost, na kte-
ré mi zdlezelo vice neZ na osobnim uspéchu.
Meél jsem welkou piednost jiZ v tom, Ze jsem
mél svéil myslenky. Ten blahodirny pokoj
jsem smél prozivat kazdy tvden. KdyZz jsem
nékdy pozoroval své kolegy, myslel jsem si,
ze by lékali meéli misto praski spise pfedpi-
sovat takové chvile, jaké jsem prozival ja. Kdo
miiZze docenit vliv posvatné chvile, ve které se
clovek setkava s Bohem?

Myslim na krasny text Pisma: ,JestliZe od-
vrati§ od soboly nohu svou, abys nevykona-
val libosti své v den svaly muj, anobrZ nazii-
vei-li sobotu rozkoéi, a svatou Hospodinu slav-
nou, a budes-li ji slaviti tak, abys neéinil cest
svych, ani nevykonaval, co by se libilo, ani
nemluvil zbyteénych slov, tehdy rozko$§ miti
buded v Hospodinu® (Izai 58,13.14).

Lid Boii se — podle jasné definice Pisma —
pozna pravé podle vérnosti BoZimu prikazani

LAPOMENUTY
KRISTUS

Co mi jesté chybi

a podle viry v Jezife Krista (Zjev 14,12):

....80boty sve vydal jsem jim, aby
byly na znameni mezi mnou a mezi
nimi, aby znali, Ze ja Hospodin ,sem
posvétitel jejich® (Ezech 20,12.20). ,...co
ja mam é&init, abych byl spasen? Oni
mu fekli: V& v Pana JeZife Krista, a
budes spasen ty i1 dim tvaj* (Skut
16,30.31).

Pro¢ jsme zacali mluvit o zachovi-
vani BoZiho zdkona? V minulém disle
¢asopisu jsme si totiZ naznaédili cestu,
kterou prochézi kiesfan, ne? je piipra-
ven setkat se se svym piichazejicim
Panem. Proto jsme mluvili také o za-
¢atku této cesty, bez které nemftite za-
¢it opravdova kiesfanska zkuSenost —
obraceni ¢lovéka. Ukazali jsme si na
zakon, kiery usvédéuje z prazdného a
nedobrého Zivota a ukazuje na hezna-
déji élovéka. Ale kdyz Darce zakona
nabidne silu k novému #ivotu, stane se
zakon radostnym a dosud neznamym
ukazatelem cesty Zivota, To je zména
mysli a srdee, to je obriaceni: ,Na-

klonil jsem srdee svého k vykonavani usta-

noveni tvych ustaviéné, az i do konece... zd-

kon pak tvaj miluji... je radosti srdce mého

(Zalm 119,112.113.111). Musel jsem proto fiei

néco o zachovavani celého desatera.

Kdy# nas zékon obvifiuje, usvédéuje ndas
z nepofadku v naSem Zivoté. A tak je tieba
napravy, zmény, Obrdceni neni jen pfijetim
naboZenstvi, je to boj s vlastnim starym ,ja“.
je to priprava mista v srdei pro Pana Zivota.

~Budes-li se miti navratit, obraf se ke mné,

ke mné se navrat,” fika Bih Izraeli (Jer 4,1).

Obréacenim se stavime tvatri v {vai Bohu. Sta-

vame se BoZimi détmi. Bih nds pitijima v Kri-

stu za syny a deery, kdyZ my uvéfime jeho
lasce. ,Nebo tak Buh miloval svét, Ze Syna
jednorozeného dal, aby kazdy, kdo v ného vé-

F, nezahynul, ale mél Zivot véény® (Jan 3.16).

Vira v BoZi lasku je jiz zarodlkem vitézsivi

v Kristu nad hfichem a smrti. ,Kdo uvéri a

pokiti se, spasen bude® (Mar 16,16).

KdyZz pfemyslim o tom ,co mi jesté chybi®
na cesté za JeZifem, vzpominam také na texty
bible o kftu ponofenim. I kfest je vitézsivim.
Vitézstvi je vyvreholenim boje, Kitu pfedcha-
zi boj, dokonce dochdzi v uréitém smyslu aZ
k smrti, k smrti vieho stargho, z éeho nemiize
vzejit zivot. Byt pokitén znamoend priznat svou
poraZku, odsoudit svlj dosavadni Zivot. V tom
priznani pordzky je jiz vitéesivi

Kiest je tedy vyhrazen fém, kilefi proZili
hlubokou zkufenost s Bohem. JezZifova slova
Lufte vSechny nérody, kitice je* (Mat 28,19
naznaduji, Ze ki'tu ma pfedchdizet poznani Boii
vile.

Kiest ma jesté jednu podminku. Jako smlou-
vé dobrého svédomi vié Bohu (1 Petr 3,21)
mu piedchdzi opravdevé pokdni, ,Pokani é&iri-
te a pokrti se jeden kaZdy z vas® (Skut 2,28).

Pismo klade {fi podminky ki'tu: viru, pozna-
ni a pokini. Jednd se prece o osobni zivazek,
ktery &ini élovék ve vztahu k Bohu, Zdvazek
kiftu md vahu jen tehdy, jestlize odpovida
prani a touze clovéka, kterou obifad kitu vy-
jadiuje.

Ponofeni do vody, jake do vodniho hrobu,
je symbolem toho, co d¢lovék proiZil, i toho,
k ¢éemu je s Boil pomoel odhodlin. Prozil
ziratu starého ,ja“, staré osobnosti — to je
jako smrt. V symbolu kiftu ponofenim je zda-
raznén pravé tento obraz. A ten, kdo byl po-
kitén — tak jako kdysi mnoho lidi ve vodich
Jordanu — wvystupuje na pevny bieh a chee
chodit v novoté Zivota (Rim 6.3.4).

7d4 se snad, jako bychom stdle mluvili
o novém Zivoté, o zadalku cesty, kde to viech-
no teprve zad¢ina? Ano, mluvili jsme o fom
minule, Ale tak, jediné tak zadind cesta za
Kristem. Navenek to mtze byt jen nepozoro-
vatelnd, nebo naopak velka a radikalni zmé-
na. Ale jedné-li se o pravou kiesfanskou zku-
Senost, je to v podstaté vidy
— phsobeni BoZiho Ducha na nase srdee (Jan

3,5.8)

— védomi hfichu ve srovnani
s Bozi viili (Rim 7.7)

— konee, da se fici i smrt starého
2,20)

-— priznani se k této smrti, protofe Bah na-
bizi novy Zivot, a my jej virou pfijimame,
uvafili jsme Bo#i lasce

— rozhodnuti projevit veiejné touhu Zit nové,
#it s Kristemn — to je kitest
To je ten zadatek nekoneéns krisného Zi-

vota, Zivota Boziho ditate,

Preji si fiei vam jeté néco o lakovém Zi-
volé, Bude to pfigté naposled.

(Dokondeni v piistim disle)
N. H.

se zakonem,

ia* (Gal
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ZPIVEJME

HOSPODINU

Jubalovy ndstroje

MILAN DROBIK

Jiz nejeden véfici ¢lovék si poloZil otdzku,
jak tomu asi bylo s hudbou a hudebnimi
nastroji v nejranéjsi dobé lidské civilizace,
v dobé od Adama do potopy. Bible téméf
nic nehovofi o tehdejii hudbé&. CoZpak lidé
tenkrat nezpivali a nehrali, nebyl tehdy Biih
oslavovidn hudbou? EBEible piSe, Ze v nebi
chvalili Boha andélé a jiné stvofené bytosti
zpévem a hudbou jiz pfed stvofenim &lo-
véka (Job 38,7; Ezech 28,13). Véfime, Ze také
Adam s Evou pii pohledu na utctyhodnou
krésu, kterou Buh kolem nich vytvofil, osla-
vovali Boha a zpivali, Cteme o tom v knize
Patriarchové a proroci: ,,...bezstarostni pta-
ci polétavali beze strachu kolem nich, a kdyz
jejich &fastny zpév stoupal vzhiru ke chvale
Hospodina, pfidali se k nim Adam a Eva
v diklvzdani Otei a Synovi® (str. 26).

Hudba nebeskych choérit musi byt jisté
nepfedstavitelné krasnd. Adam s Evou sly-
Zeli zpévy andéli a sami je napodobovali.
My v8ak o této hudbé a zpévech nevime nic.
Ze zprav Genese se zd4, Ze tehdejs{ hudba
musela byt velmi jednoducha. Pro¢? Co se
stalo? Hiich zahalil do temnoty prvni oby-
vatele svéta. Mnoho z radosti Edenu se ztra-
tilo ve dnech lopoty a dfiny v potu tvafe.
Piesto v8echno si prvni lidé ulehéovali lo-
potu a zkréslovali chvile volna zpé&vem,

Instrumentdlni hudba se vSak dlouho ne-
vyskytovala. Trvalo to sedm generaci, neZ

. vznikly prvni hudebni nastroje. Od Adama,
ktery byl v dobé vzniku nastroju jesté stale
nazivu, aZz do Jubala, ktery se stal {vircem
lyry a pistaly, ,Jeho bratr se jmenoval Ji-
bal, ten se stal praotcem vSech hrajicich na
citaru a flétnu® (1 Moj 4,21)., V jinych pfe-
kladech je ,...otec v8ech hrajicich na lyte
a pistale*. Zidovskd encyklopedie definuje
Jubala, syna Lamechova jako ,otce... {fidy
hudebnikt, zakladatele hudby, jenZ vynalezl
KINNOR neboli lyru a UGAB neboli titino-
vou pisfalu... Je pozoruhodné, Ze jméno Ju-
bal pfipominé slove ,jobel* — hudebni né-
stroj pouZivany ve starém [zraeli — ,bera-
ni roh*.

N&3 kralicky text nejmenuje pisfalu, ale
wnastroje hudebné®, Jiné pireklady uvadéji
»varhany“. VSechny se viak shoduji v tom,
Ze jeden z nastroji byl strunny (brnkaci) a
druhy byl foukaci neboli dechovy. Pozdéji,
ackoli jeSté stale v rané historii lidstva,
vznikly nastroje dderové nebo biei.

Prvni nastroje byly ziejmé odlisné od na-
Sich pfedstav. Lidé objevili princip tvofeni
téntl, Tim, Ze zkracovali nebo prodluZovali
strunu ¢i sloupec vzduchu, vytvareli rtzné
tony. Néktefi vykladadi Pisma usuzuji, ze
Jubaltv nastroj nebyl pfili§ slozity, ale pou-
ze hruby a neopracovany. Byl pry protloty-
pem pozdéjiich nastroji, kieré jsou v he-
brejstiné oznacované slovem UGAB — tedy
tftinova pistala. Nékolik téchto piffal mohlo
byt také svazano dohromady a vytvofilo na-
stroj sloZitéjii. U mmnohych starych narodi
svéta jako napf. v Peru, na Novych Hebri-
dach, v Ciné a v Recku byl a ¢asto jeité je
takovy néstroj pou¥ivan. Je hlavné znam ja-
ko Zalmaj nebo feckym jménem SYRINX,
Mezi hudebnimi odborniky je syrinx pokla-
dan za totoZny s Jubalovym ugabem. Teprve
vSak v roce 1821 méli néktefl umeélci peélivé
vypracovany syrinx, na kterém hréali ne pfi-
1i§ sloZité pisné, snad t#{ aZ étyrhlasé. Tento
ndstroj mél ¢étyfi fady po sedmi piifalach,
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které vytvarely uplnou stupnici ¢tyP oktav.
Hraé si nastroj upeviioval pod bradou tak,
e se mohl rty dotykat riznych pisfal bez
pomoci rukou. Stupnice mohla byt zahrina
uzitim osmi pisfal. Néastroj pouZivaly d&asto
i déti, Syrinx mda zvl&stni ponékud zastfeny
tén. Rik4 se, Ze je podobny flétnovému rej-
stfiku varhan. Je zajimavé, Ze C. Debussy
napsal krdsné flétnové sblo nazvané ,Sy-
rinx“, Mélo znit jako néco mezi flétnou a
timto starym nastrojem, ktery skladatel
slyZel.

Kromé zpravy Genese o Jubalovi a jeho
harfé (kinnor) a pifale (ugab), uvadim jesté
jind dvé mista Pisma, jeZ se zmifuji o na-
strojich ddavnych dob. KdyZ Lé&ban dostihl
Jakoba, ktery prchal se svou rodinou a svy-
mi stady, vyjadril zklamané: ,Pro¢ jsi tajné
utekl... byl bych té& vyprovodil s veselim
a pisni¢kami, s bubinkem a citerou.” Anglic-
ky pfeklad: ,...abych té& mohl propustit
s veselim a pisnémi, s tamburinou a lyrou?“
(1 Moj 31,27). Také Job se zmiiiuje o Juba-
lovyeh néstrojich. Jobova kniha je nejstarsi
knihou Bible. Job ukazuje blahobyt a ra-
dosti bezboznikt, které jsou v rozporu s jeho
vlastnim truchlivym postavenim, témito slo-
vy: ,V¥skaji s bubinkem, citerou, raduji se
pfi zvuku flétny* (Job 21,12). V téchto ver-
$ich se ,bubinek® vztahuje na Toph — bieci
néstroj, ,flétna“ je tftinova pisfala Ugab a
citera je Kinnor.

V téchto verdich je pouZito stejnych nazvi
pro néstroje jako v pfipadé Jubala. Mnozi
vykladaéi srovnivanim téchio slov a jejich
vyznamii a podle historickych zprav, které
se zachovaly, odhaduji, jak asi mohly vypa-
dat a znit Jubalovy ndstroje. Musime se
oviemn smifit s faktem, Ze nemdame vibec
#4dny zAdznam piedpotopni hudby. Z toho
vyplyv4, e jakédkoli rekonstrukce z doby
pied potopou je zdvisld na vzpominkach a
zruénosti Noema a jeho rodiny. Nebo snad
Noe uchranil nékteré ndstroje v arde, aby se
dochovaly pro pfiéti pokoleni? Domnivam
se, Ze Jubalovy néstroje byly dokonalejsi a
pokroéilejif nez rekonstrukee, o kterych jsme
hovorili (syrinx). Hudebni védei totiz vefi
v primitivnost a jednoduchost prvnich na-
strojii. Vychézeji ze zdsady, #e &m stardi,
tim primitivnéjsi. Uvadéji historické dikazy
napf. o zidovské hudbé, ktera by udajné mé-
la navazovat na hudbu pfed potopou. David
Ewen piSe v knize Hebrejska hudba: ,Pa-
triarchové bible byli pfedné pastevei a je-
jich hudba byla ¢isté pastyi'ska. Témér jisté
to byly volné foukané, obnaZené melodie,
hrané jen tak bez cile. Biblicky Izrael mél
srdce a inspiraci tvofit hudbu, aviak v tech-
nické dovednosti byl Zalostné nedostateé-
ny ... Jejich pastyiské melodie byly primi-
tivni a beztvarné, Méli jen malo nevyvinu-
tych nastroji...* Takové citity viak nedo-
kazuji, #e pfedpotopni ndstroje a hudba mu-
sely byt primitivni. Vime, Ze Abraham vysel
na rozkaz BoZi z Ur Kaldejskych, mésta na
vysoké kulturni i stavitelské trovni, jak do-
kazuji archeologické nalezy. Jak se divat na
ty cetné vykopdvky starych kultur, které
svymi rozméry a dokonalosti mnohdy uva-
déji v uzas ¢lovéka 20. stoleti? Archeolog
L. C. Woolley nalezl na tzemi Sumerské
fie v Mezopotamii mimo jiné rizné hudeb-
ni nastroje. Na kralovském hibitové v biblic-
kém Uru nalezl éetné harfy potaZené zlatem
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a ozdobené zlatymi hlavami byk! Tyto na-
stroje plati dodnes za skvosty mezi nalezy.

Seriozni bibli¢ti uéenci se divaji totiZ na
drivéjdi generace jako na dokonalejsi vzris-
tem, krésou i intelektudlné v porovnani k li-
dem Zijicim dnes. A tak véiici ¢lovék téZko
uznd, Ze hudba pfisla ponejprv do lidského
ucha rachotem hromu, zasvisténim tétivy lu-
ku, zvonénim kovadliny nebo hvizdanim titi-
ny ve vétru. Tyto zvuky mohly jisté vést
k vynéalezu néstroju, ale je té&Zké si piredsta-
vit, Ze ¢lovek, kiery zpival a hral ve spoleg-
nosti andéli v raji, viechno po padu do hii-
chu zapomnél. Je vsak docela moZné, Ze
prvni lidé nechtéli imitovat sladkou rajskou
hudbu néjakym hrubym zafizenim,

Domnivdm se, Ze Jubal poznal hudbu od
Adama, ktery slySel hudbu andélt a byl o ni
také pouden Bohem. Adam zfejmé mohl
mluvit s Jubalem o nebeské hudbé, na kte-
rou si vzpominal z Edenu, protoZe ¢teme:
»Adam peélivé stiezil, co mu Bah zjevil, a
pfeddval to dalsim pokolenim. Svym détem
a détem jejich déti az do devatého kolena
li¢il neviwny a Stastny stav ¢lovéka v raji...
Bylo viak uZ jen maélo téch, kteff dbali jeho
slov.* Jubal mohl tedy slyfet vypravéni své-
ho predka. Pokusme si pfedstavit letitého
patriarchu, kterého doprovédzi maly Jubal
k brané raje, stiezené cherubiny, kde podle
svého zvyku konal bohosluzby. Snad se
Adam pokousel popsat tény a téinky ne-
beské hudby mladenci, jehoZ mysl a hudebni
sluch byly jiZ probuzeny od détstvi, Jubal se
zajimal vice o hudbu a zpév neZ o hrubost,
nésili, nemravnost a krveprolévani, které by-
lo charakteristické pro vétSinu élent Kaino-
va pokoleni, ve kterém se narodil (viz 1 Moj
4,19.23.24). i

Z wvelmi struéného zépisu Genese o Juba-
lovi a jeho néastrojich tuSime, Ze v Zivotd
nasich prapiedk bylo misto pro hudbu a
zpév, pfinafejici radost, potéSeni a pokoj.
Nejinak by tomu mélo byt i v dneSni dobé
plné lomozu a riznych zvuki. Nervovi sou-
stava ¢lovéka je naruSovdana a napjatd az
k prasknuti. Jaké blaho p#indsi krisna du-
chovni pisefi! Jak poté§i lahodné tény slo-
Zené k oslavé Boha! Nezapomefime, Ze také
dnes muiZe byt hudba dileZitym &initelem
v utvafeni na8i povahy. MuZe na§ Zivot obo-
hatit a mtZe pfinést radost a pokoj. ,Af
chvali jeho jméno, at mu pé&ji Zalmy pfi
bubnu a pfi citafe. Hospodin ma ve svém
lidu zalibeni, ozdobi pokorné spasou. Vérni
al jasajl v slaveé, af plésaji ve svych poko-
jich“ (Zalm 149,3-5).

Harfa z ,krilovského
hibitova“ z Uran




PRASKY na spant

nejsou nejlepsim reSenim

MoZna mate také problémy se span-
kem. Bud nemuzete viibec usnout, ane-
bo usnete pomérné snadno, ale stejné
nespite dlouho, nanejvy$ tak hodinku,
Raéno se citite unaveni. Takovy spanek
vés naprosto neosvézi. BudiZ vam uté-
chou, Ze zdaleka nejste jedini, kdo tak-
to trpi. Nespavost — insomnia — je
velmi rozsifend, zvlas§té ve vyspélych
zemich. Miliény lidi trpi riznymi poru-
chami spanku. Cast&ji to byvaji Zeny.

Lékaii davaji spife pesimistické
piedpovédi, pocet takto postiZenych se
mé v blizké budoucnosti je§té zvySovat.
Na nespavost totiZ dnes neni opravdu
zarudend lééebnd metoda nebo prosti'e-
dek. O tom nas miiZe piesvédéit ury-
vek z ¢lanku jednoho z pfednich odbor-
nikdl v tomto oboru mediciny.

»Kdyby se mé zeptal nékdo, kdo ma
potiZe se spankem, co ma délat, rekl
bych mu, at vyzkousi viechno, o ¢em
se domniva, Ze by mu mohlo pomoci.
Mze chodit spat vidy v tutéZ dobu a
ziskat tak uréity navyk. MuZe pravi-
delné cvi¢it béhem dne, muZe inten-
zivné cviéit pfed spanim a pak se vy-
koupat v horké ldzni nebo se uvolnit
jinym zptsobem. Nékteri lidé tvrdi, Ze
jim pomuze, kdyZ pited spanim vypiji
hrnek teplého mléka. Zasadn& nejezte
k vedeli kofenénd a t&Zce stravitelna
jidla. Nauéte se nékolika uvolfiovacim
cvikiim. Ale vilbec nejlepsi rada, kte
rou vam mohu dat, je: nezaéinejte si
nic s prasky na spani. Pokud jste je za-
cali brat, nebo si na né dokonce na-
vykli, omezte postupné jejich u¥vani,
tak, abyste si béhem dvou aZ tii ty-
dnt zase uplné odvykli.®

Lidé trpici nespavosti spolykaji ne-
plredstavitelné mnoZstvi utiSujicich
praskt a sedativ. Je naprosto mylné
domnivat se, Zze toto je nejpouZivanéjsi
a nejlepsi zplsob 1é¢hy. Spife to klasi-
fikujeme jako nejméné vhodné feSeni.
Clovek, ktery zadne prasky uZivat, si
velmi rychle vypéstuje navyk. Uéin-
nost praskl se postupné sniZuje a ¢lo-
vék se stava zavislym na uréité davee
a uréitém druhu. Pokud nékdo jednot-
livé druhy strida, aby se ubranil navy-
ku, brzy zjisti, Ze mu prasky nepomé-
haji viibec.

V mnoha pripadech se navyk rozviji
do té miry, Ze ¢lovék trpici nespavosti
bere stale vice praskaq, aniZ by si uvé-
domoval moZné nasledky. V nadéji, ze
dosdhne uéinku, je ochoten brat nebez-
pecnou, ne-li smrtelnou davku.

Nebezpe¢i navyku neni jedinou na-
mitkou proti pouZivani takovych pro-
stfedkil. Ka%dy, kdo je uZiva, ma bé-
hem doby dalsi potiZe. MaZe trpét ran-
ni nevolnosti, mit zavraté. MuZe mu
byt &patné od Zaludku, nebo dostat
svédivou vyrdZku. ProtoZe ztézuji pri-

jiméani kysliku v plicich, mohou dokon-
ce sniZit a omezit jak nervovou, tak
svalovou ¢innost. Nejhor$i viak je asi
to, Ze do znaéné miry naru$uji normal-
ni pfirozeny pribéh spanku.

STADIA SPANKU

Normélni spanek muiZeme rozdélit
na dvé hlavni féze. Jedna &ast je spo-
jena s velmi rychlym pohybem oéi.
Oznacuje se zkratkou REM. Béhem
normélniho spinku nastivad kazdych
90 minut. Druhou fazi, kdy jsou odi
pomérné v klidu, délime dile na étyii
stadia.

Piirozené, v prvnim stadiu vechno
zacind. Zaciname se uvoliovat, tep se
zpomaluje, rovnéz mozek pracuje na
mensi obratky. Pokud nas nic nevy-
rusi, dostaneme se ptiblizné béhem 10
minut do druhého stadia spanku.
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Nyni se ofi za¢inaji pohybovat ze
strany na stranu. Mozek ,chyti druhy
dech®, pracuje mnohem intenzivné&ji
nez v piedchozi etapé. Kdyby vas né-
kdo vzbudil v tomto stadiu, méli byste
v mySleni zfejmé smésici skutednosti a
fantastickych predstav. Mize vas pro-
hanét tifhlava safi nebo beznad&jné pa-
date nékam do propasti.

Asi po dvaceti minutach nastane tite~
ti stadium spanku. MoZna se ptevalu-
jete, hledate vhodnou polohu, mumla-
te nebo dokonce mluvite ze spani. Kle-

s4 télesnd teplota i krevni tlak. Dech
je pomaly a mélky. Drobnéjsi zvuky
v okoli vds uZ nevyrusi.

MiuiZeme-li vlibec nékterou &ast ozna-
¢it jako ,hluboky spanek®, pak je to

il

tvrté stadium. KdyZ nastane, spite
opravdu jako zabiti, nevniméte na-
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prosto nic na svété, Vzbudit véas v této
¢asti spanku, to je poradna diina. Kdy-
by se to nékomu podatilo, méli byste
v hlavé pfimo ,vymeteno“. To jsou ty
stavy, kdy si nejste schopni vzpome-
nout ani jak se jmenujete.

V Zivoté mame jisté nékolik pozitkd,
spanek b&hem étvriého stadia patii ur-
¢ité mezi ty nejlep8i. Trva ptiblizné
dvacet minut a pak jsme undseni dale
nebo spiSe zpatky k ,lehéim“ etapam
spanku. Srdeéni ¢&innost se znovu
zrychli, dychéni je intenzivnéjsi. Kdy-
by vas nékdo pozoroval, vSiml by si,
ze pomalé mélké dychani ¢tvrtého sta-
dia je vystfiddno mnohem rychlejsim
rytmem kratkych nadecht.

V tomto stavu jsme na cesté k dalsi
fazi spanku, o které jsme se zminili na
potatku. Je to faze oznacovana zkrat-
kou REM — nejtajuplnéjsi ¢ast span-
ku. Tehdy mivame sny a jak jsme
uvedli na po¢atku, je to faze, ktera se
vyznatuje velmi rychlym pohybem
o¢i. Béhem normalniho 6—=8hodinové-
ho spanku nastane tato faze ¢tyfi az
pétkrat. Obycejné se opakuje vidy po
devadesati minutach. Kazda z nich trva
od 5 minut aZ do pil hodiny.

Zdravy ¢éloveék prospi cely cyklus
viech ¢tyi* stadii i faze REM zase na
pocatek druhého ,verse® pribliZné bé-
hem 90 minut, Celd pout se opét opa-
kuje za noc aZz pétkrat.

Prasky naruSuji tento pfirozeny ryt-
mus spanku. Zkracuji délku hluboké-
ho spanku béhem ¢&tvrtého stadia a
podstatné zkracuji také fazi snit REM.
Vyzkumy zjistujeme, Ze trva nejmeéné
pét tydntl, neZ se po skondeni uzivani
praski jednotlivé faze spanku vrati do
ptvodniho stavu.

Béiné se mé za to, Ze druha faze
spanku REM puasobi bud jako ¢initel
pri rozvoji nervoveé soustavy u deti —
faze REM trva u malych déti pfiblizné
dvakrat déle neZ u dospélych — nebo
néjakym zplusobem slouzi k rekapitu-
laci z&Zitkd minulého dne — jako do-
ba, kdy se tiidi a uklada do pfislus-
nych zasuvek paméti viechno, co uply-
nuly den pfinesl, co jsme se naucili a
zazili. Laboratornimi zkouskami je do-
kézano, Ze u pokusnych zvifat, kterym
nebyl dopfan spanek ve fazi REM, do-
§lo k porucham paméti a schopnosti
udit se.

Odbornieci jsou piesvédéeni, Ze ¢lo-
vék Zivotné potiebuje vSechna stadia
spanku. Lidsky organismus méa schop-
nost dohnat dluh v jednotlivych c¢éas-
tech. Je zjidténo, Ze lidé, kterym jedné
noci nebyla dopiana REM faze spanku,
to automaticky dohnali béhem ndsle-
dujici noci. Bylo-li u nich vnéjsimi za-
sahy zkréceno ¢tvrté stadium spanku,
nasledujici noci se toto stadium tmeér-
né prodlouzilo a dluh byl vyrovnan.
Dodnes vSak neni pfesné znamo, jaké
funkce jednotlivé etapy spanku plni.
Lidé trpici nespavosti vlastné trpi ne-
dostateénym trvanim tietiho a étvrté-
ho stadia spanku a faze REM. Zda se,
Ze u nich pfrevlada spanek ve druhém
stadiu.
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NEKTERE PRICINY NESPAVOSTI

Je naprosto ptirozené, ¥e ¢im je ¢lo-
vek star$i, tim méné spi. To je dusle-
dek procesu starnuti. Cim je clovék
starsi, tim méné ma ,hlubokého span-
ku“ wve c¢tvrtém stadiu. Nejen, Ze se
zkracuje jeho délka, ale neni u? ani tak
intenzivni jako diiv. Cim je &lovék
star§i, tim vice vnimd hluk a lehéeji se
probouzi.

Nekteri védei maji za to, Ze nespa-
vost ovliviiuje mnozstvi seratoninu
v organismu. Tuto latku produkuji
mozkové buiiky hlavné z bilkovin. Cim
vice je v organismu seratoninu, tim
vice se nam chce spat. Proto se nékdy
citime ospali po jidlech bohatych na
bilkoviny. Nékterym lidem opravdu
stadi jedna nebo dvé sklenice mléka a
jsou pripraveni usnout.

Spanek se naru$uje také psychicky-
mi pii¢inami. Kdykoli proZivime de-
prese, vykazuje na$ spanek priznaky
stari. Vyzkumy ukazaly, Ze u ¢lovéka
rizné skliéeného a ztrapeného se éast
hlubokého spanku zkracuje aZ na jed-
nu pé&linu ptirozené délky. Stressové
stavy jsou velmi Castou pfi¢inou ne-
spavosti. OvSem prileZitostna nespa-
vost prokazatelné zplsobena stressem
nds nemusi znepokojovat. Snazte se
vyfedit pric¢iny stressu, nespavost pak
zmizi stejné ndhle, jak se objevila. Jini
lékaFi povazuji za mozné, ne-li prime
silné pravdépodobné, ze nékteii lidé si
neuvédoméle vytvareji zlozvyk ne-
dostate¢ného spanku. Jejich loZznice a
postel neni mistem ke spani, ale spise
mistem intenzivniho psychologického
sebezpytovani a uvazovani. Doba, kdy
ulehneme, je nejpfihodnéjsim tsekem
dne, abychom promysleli vSechno, na
¢em nam zalezi. Jindy mame ziejmé
malo ¢asu. Ale kdyZ ulehneme, nastane
ta prihodné a klidna chvile. Jsme velmi
zranitelni, Viechny neklidné myslenky
maji k nam volny pfristup. Znovu si
promitime udélosti uplynulého dne,
zabrousime do zitfej§iho programu,
planujeme snad i na pozitfi. Velmi
brzy si podobny zplisob navykneme.
Kdy# veter ulehnete, pristihnete se, Ze
automaticky zaéinite myslet na své ne-
jistoty a obavy, nikoli v8ak na spanek.

Refeni je prosté: naudte se oddélit
starosti od spanku. Jdéte do postele
opravdu s umyslem spat, Chcete-li se
starat nebo promyélet zitiejdi postup,
najdéte si jiné misto a jinou dobu. Ne-
potfebujete zadné prasky, ba ani teplé
mléko, stadi, kdyZ se naucite ovladat
své myslenky. Prestanite ¢ist v posteli
a divat se z postele na televizi. Jdéte si
lehnout jen tehdy, kdyZ jste ospali a
mate tmysl spat. To je prvni cast re-
Seni. Druhd je tézsi, protoze tam musi-
te zapojit celou svou viili. Kdykoli zjis-
tite, Ze nejste schopni usnout, nehledé
na ¢as — vstante, a pokud moZno pie-
jdéte do jiné mistnosti. Zlstaiite tam
tak dlouho, aZ se zbavite tiZivych a slo-
zitych myslenek, Jestlize se vratite a
znovu nemuiZzete usnout, vstante a pre-
jdéte podruhé a bude-li to zapotiebi,
pak i potieti a poétvrté. Vydrite to,
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i kdybyste tak méli stravit celou not.
Aby to bylo jesté lepsi, méli byste vstat
kazdé réano vidy pfesné v tutéz hodinu,
bez ohledu na to, jak jste v noci spali.
Nesnazte si vymyélet néjaky zplsob,
jak si alespoil na chvilku zdfimnout
b&hem dne. To vasi nespavosti nepo-
muze, pravé naopak.

Frantidkovi je dvacet pét let. Je Ze-
naty. Po nékolik let mél problémy se
spankem. Uléhal kolem devaté vecer,
ale nikdy neusnul drive, nez v jednu
nebo ve dvé hodiny rano. Misto aby
spal, trapil se problémem, jak dat do-
hromady penize na stavbu rodinného
domku. B&hem dvou tydnt uplatioval
vySe popsanou metodu, a problémy se
spankem naprosto zmizely. Na pocatku
musel z loZnice odejit ¢tyrikrat i pét-
krat, nez koneéné usnul, ale uz po dvou
tydnech nemusel vstat ani jednou.
Kazdou noc ziskal navic étyfi hodiny
vydatného spanku.

Co se nespavosti tyce, nefekla lékai-
skd véda jesté své posledni slovo.
Mnoho skute¢nosti kolem spanku pro
nids zustava stale tajemstvim. Mnoho
metod a domnének je treba vyzkouset
a ovérit. Nékolik véci viak vime zcela
jasné. Predné, lidé maji sklon domni-
vat se, Ze spi mnohem méné, neZ tomu
ve skute¢nosti je. A pak maji vétsinou
nadnesené predstavy o potiebé span-
ku. Trapi se nad tim mnohem vice, neZ
je zapotiebi.

Jeden student se dlouho trapil nad
svymi domnélymi poruchami spanku.
Mel za to, Ze vlastné celou noc nespi,
ale jen podiimuje. I kdyZz to nebyla
pravda, kazdé rano vstdval naprosto
vyéerpan.

Neniéte se stejnym zpusobem, Kdyz
jdete spat, naucte se ovladat své mys-
lenky. SnaZte se myslet tfeba na to, Ze
rano vstanete ve ¢tyfi hodiny. MoZna,
Zze vam to také pomuZe. Ostatné, je-li
néco jesté horsiho nez nespavost, pak
je to spanek, pri kterém se domnivame,
Ze nespime.

BYLI APOSTOLOVE POKRTENIL?

Jiz delsi dobu se zabyvim otdizkou, zda
byli u¢ednici a apostolové pokiténi. Je prav-
da, Ze sam Pan JeZi§ pokitén byl, ale nikde
neéteme, ze by byli siejnym zpiasobem po-
kiténi i jeho ufednici. MaZete mi na to od-
povedét? Jisté nejsem sama, koho by to
zajimalo. M. T.

Je pravda, Ze v bibli nikde neni pfima
zprava o pokiténi dvanacti Jezifovych uted-
nikt, a pfece na tuto otdzku nachazime ne-
piimou odpovéd., V knize Skutkd aposto-
It (9,18; 22,16) je zprava o tom, Ze apostol
Pavel byl pokiftén, V evangeliu Jana (1,35
aZ 51) je zprava o povolani prvnich péti
Kristovych uéedniki — Jana, Ondfeje, Petra,
Filipa a Natanaele. O dvou z nich je vy-
slovné napsano, Ze byli uéedniky Jana Kiti-
tele (Ondfej a pravdépodobné i Jan)., Ti byli
nepochybné Janem pokiténi kitem ponofe-
nim, tak jako byl pokftén i sam JeZii, A
z evangelijni zvésti miiZeme usuzovat, Ze
i ostatni uéednici se podle pfikladu JeziSova
nechali pokitit, pokud nebyli pokiténi jiZ
diive, nez je JeZi§ povolal.

Nezapomenme také na skuteinost, Ze pied
svym odchodem JeZi§ pfikazal ufednikim,
aby §li do svéta, zvéstovali evangelium a
kitili ty, ktefi uvéri. Mohli bychom se snad
domnivat, Ze by ufedniei kitili jiné a sami
by pokiténi nebyli?



! Z aomové
CERNY BRATR ZVOLEN
PREDSEDOU

SEVEROAMERICKEHO
ODDELENT

Pocéatkem roku 1979 nastoupil by-
valy predseda severoamerického od-
déleni a mistopiedseda Generalni
konference N. C. Wilson do funkce
predsedy nejvy&siho spravniho orga-
nu cirkve. 11. ledna 1979 byl do uvol-
néné funkce predsedy severoameric-
kkého oddéleni GK zvolen bratr Char-
les E. Bradford. Je to poprvé, co byl
do této funkce zvolen bratr ternos-
ského ptvodu. Doposud pracoval ja-
ko pomocny tajemnik GK adventist
s. d. Bratru Bradfordovi je 53 let.

Po svém zvoleni prohlasil, Ze ve
volbé nehréla rasovd otazka Zadnou
roli. ,Byl jsem jen jednim z nékolika
dalsich bratfi, ktefi piichazeli pro tu-
to sluZebnost v eirkvi v uvahu. Kdy-
by mé bratfi nezvolili, nebyl bych ni-
jak zklaman.“ Bratr Bradford pozadal
¢leny zvlastnfho vyboru GK, ktefi jej
jednomyslné zvolili, aby ho v odpo-
védnosti podpirali svymi modlitbami.

Byvaly piedseda ¢ernosského sdru-
Zeni, bratr Fordham, ktery je jiZ né-
kolik let v dichodu, po oznameni vol-
by napsal: ,,...v8ichni ¢lenové cirk-
ve, bez ohledu na barvu pleti, budou
mit z tohoto rozhodnuti radost.®

Bratr Bradford povede oddéleni,
které ¢itdA na 600 000 adventistd ve
Spojenych stidtech a Kanadé. Cerni
bratii a sestry predstavuji téméf jed-
nu pétinu tohoto poétu.

C. E. Bradford pochézi se statu Ala-
bama, kde také vystudoval na nasi
Oakwood College. Do kazatelské sluz-
by nastoupil v roce 1950, Jako kaza-
tel ptisobil v New York City, St. Luis,
Kansas City, Dallasu a Baton Rouge.
V letech 1961—70 zastaval funkci
predsedy jednoho sdruZeni. Od roku
1970 pracoval jako pomocny lajemnik
GK. Jeho nynéj&i oficidlni titul je:
mistopiredseda Generalni konference
pro Severni Ameriku,

e

Bralr
Charles E.
Bradford

Tato volba je velmi vyznamna uZ
proto, Ze se jedna také o Spojené sta-
ty, kde je rasova otazka stale jeSté
vieobecnym problémem. Znovu uka-
zala zasadni postoj adventista s. d.
na celém svété k otdzce rozdélovani
lidi podle barvy pleti nebo pavodu.
Jsme presvédéeni, Ze pred Bohem
jsme si v8ichni naprosto rovni a Ze
Kristova laska, jak napsal ap. Pavel,
boti v8echny hraze, které lidi rozdé-
luji.

MODLITEBNA ADVENTISTU
NA POSTOVNI ZNAMCE

Republika Malawi v Africe vydala
po§tovni zndmku, na kieré je zobra-
zena misijni stanice a modlitebna
cirkve adventistit. Zndmka je ¢tyrba-
revnd. Misijni stanice byla zaloZena
roku 1902. Pozemek md rozlohu 800
ha a byl zakoupen od baptisti, K mi-
sijni stanict byla pozdéji pfistavéna
nemocnice a domov pro nakazené ma-
lomocenstvim. Dnes je v republice
Mgalawi na 37 000 adventisti. Samot-
nd republika Malawi éitd néco pies b
miliéni obyvatel.

NOVY EVANGELICKY ZPEVNIK?

Evangelicka cirkev v NSR ve spo-
lupraci s evangelickou cirkvi v NDR
se podle navrhu svych zpévnikovych
komisi rozhodla vydat novy zpévnik,
ktery by se pouzival jak v obou né-
meckych republikach, tak v Rakous-
ku. Dtvody, které k tomu vedou, jsou
piedeviim: relativné madlo pisni s na-
métem o lasce k bliZznimu, o mirové
sluzbé ¢lovéku a o poslani kiestana
ve svété. Zato v dosavadnim zpévni-
ku je nemadlo pisni, které se neujaly
nebo které se jen malo zpivaji z hle-
diska obsahového mySlenkového vy-
jadfeni, pro zastaralou melodii nebo
které zazpivaji. jen hudebné Skolené
sbory. Naproti tomu koluje po sbo-
rech mnoho pisni v riznych dodatcich
a zpévnikovych se$itech, které maji
celou fadu krasnych pisni a které ve
sborech radi zpivaji. Dosavadni zpév-
nik byl vydéan roku 1950. Novy zpév-
nik by nemohl vyjit diive neZ kolem
roku 2000.

SOLIDARITA S VIETNAMSKYM
LIDEM

Dne 20. 2. 1979 se konalo v Praze
valné shromdzdéni Regiondlniho sdru-
zZeni Krestanské mirové konference
v CSSR, kterého se ziiéastnili talcé
zdstupei cirkve adventistii sedmého
dne. Z valného shromdidéni byl za-
slan dopis velvyslanectvi Vietnamské
socialistické republiky v Praze, ve
kterém se pravi:

»Pod - dojmem otfesnyjch zprdv
o agresivnim utoku na Vietnamskou
socialistickou republiku vyjadiujeme
vietnamskému lidu svou hlubokou
solidaritu a odsuzujeme mnapadeni
Vietnamské socialistické republiky
soudasnou vlddou Ciny.

Fo léta jsme s Zivou sympatii sle-
dovali zdpas Vietnamet o svobodu,
nezdvislost a nastoleni socidlni spra-
vedlnosti. Ve wvdEngch okamzicich,
které proZivdame, jim piejeme, aby
tyto hodnoty, tak bolesiné ziskané,
jim zistaly zachovdny a mir byl ob-
noven. Na miru pro Vietnam zdvisi
v této chvili mir pro vSechny, nebot
plati slova Pisma svatého: ,Kde trpi
jeden ud, tam trpi vSechny udy.”

ZAJEM O BIBLI V JAPONSKU

Japonskd biblicka spoleénost sdéli-
la, Ze nekiestané v Japonsku byli loti-
ského roku nejpilnéj$imi prodavaci
bibli. Své tvrzeni opira o poznatek, Ze
v této dobé bylo prodano celkem
3117 656 bibli, zatimco v Japonsku
je pouze 800 000 kiesfant.

MILIONY NEMOCNYCH LIDI

Svétovd zdravotnickd organizace
odhaduje, %e pres energickou snahu
zlikvidovat maldrii, hrozi stdle ne-
bezpedt infekee asi 380 milidnim lidi.
400 miliénd lidi trpi trachomem, ne-
moci, kterd miZe zpisobit totdlni
oslepnuti a vice nez 10 milioni lidi je
napadeno malomocenstvim,

JEDINY BOMBARDER

s celou vyzbroji stoji tolik, jako
roéni plat pro 250 000 uditel(i, nebo

75 nemocnic, z nichz kazd4d mé kapa-
citu 100 ltZek, nebo 50 000 traktord,
nebo 15000 velkych zZacich stroji.
Pritom pocet dospélych analfabeti na
svété se odhaduje na 700 miliond, coz
piepoéteno je 44 %, obyvatelstva ve
véku od 15 let. Rotné pribyva 20—25
miliéna negramotnych.

Kolik rliznych problému by se dalo
vyieSit, kdyby prostfedky vynakla-
dané na zbrojeni mohly byt pouZzity
jinak! Nedivme se proto, Ze snaha
o odzbrojeni je tak aktualni. Stavime
se plné na stranu téch, ktef'i si uprim-
né preji odzbrojeni a zivot v miru.
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